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STUDIE

Uvaha o vyznamu pomocnych véd. P¥ispévek
k metodice etnografického vyzkumu

PhDr. Jii'i Langer, CSc.
5. kvétna 1551, 756 61 Roznov pod Radhostém

Po cely zivot jsem pracoval na venkovskych regionalné pomeznich muzejnich
pracovistich a neustale se setkaval s problémy variability jak jevli podobnych, tak
jejich terminologie. Kdyz v roce 1977 Andrej Polonec z martinského Slovenského
narodného muzea oznacil obydli na kysucko-oravském pomezi za lemkovsky diim,
vzbudilo to mezi kolegy tdiv. Myslel jsem si, ze to je chybné urceni souvislosti
kulturnégeograficky velmi vzdalenych jevi na zakladé shody elementarnich forem
usedlosti. Jejich hlavnim znakem byl jednostranny dvur vznikajici v mnohych ob-
lastech stfedovychodni Evropy, kde se spojovalo pozdni osidleni socialné slabych
utecencu s prirodnim prostiedim nevhodnym pro zemédélské hospodareni. Na tyto
elementarni formy na polsko-béloruském pomezi poukazal jiz roku 1929 Kazimierz
Moszynski. Ovsem po letech detailnéjsiho poznavani severooravskych dédin jsem
zjistoval stale vice shodnych znaki tamni architektury s oblasti byvalého starosam-
birského panstvi v zapadni Ukrajing, a to od celkového objemového ¢lenéni po fe-
zané grafické symboly vychodokiestanského typu. Jejich geneze je zatim opfedena
tajemstvim, které mozno odkryt pouze naro¢nym historickym archivnim vyzkumem
na velkém uzemi spadajicim do pohranici Ctyt stati (Slovensko, Polsko, Ukrajina,
Rumunsko). Dnes vime, ze osadnici Oravskych Beskyd pfichazeli od pfelomu 17.
a 18. stoleti prevazné z blizkého polského panstvi Komorowskych a z dolni Oravy.
Ovsem odkud pfisli do svého polského vychodiska, nikdo nestudoval. Vime jen,
ze to byli nedavni osadnici, ktefi neunesli pfinucovani odevzdavat kromé tradic-
nich tzv. valaSskych produkti také vytézek z rostlinné vyroby, jakou nebyli schopni
v tamnich podminkach ani zavadét. Jejich jména, o ktera se opirali mnozi badate-
¢ zdtivodnujici etnicitu kolonistl, nemohou prozradit jejich pivod, protoze byla
zkreslena tehdejsimi ufedniky pofizujicimi pfislusné soupisy a i tak by bylo mozné
jazykoveé urcit asi jen 10 % z nich. Vétsinu 1ze interpretovat jak polsky, tak slovensky
(mnohé cesky) nebo ukrajinsky a nékteré dokonce rumunsky. Byla to doba ptezivani
mnozstvi rodin bezdomovci s dobytkem v celych Zapadnich Karpatech. Jejich pied-
kové neméli uspéch v ziskavani pidy, aby se mohli usadit na vyhodnéjsich mistech
pohofi.' Zadny regionalni vyzkum nebyl schopen piispét k objasnéni téchto procest,

1 LANGER, J.: Znaczenie kolonizacji woloskiej w ksztattowaniu kultury ludowej potnocnych Karpat.
In: Lemkowie w historii i kulturze Karpat. Warszawa—Sanok 1999, s. 239-248. CUPOXMAH, M.:
Lepreu Yrpainu. 3axapnamms. JIsis 2000.
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protoze k tomu je potfebna znalost prameni z velké ¢asti vychodni a stiedni Evropy
a schopnost kritiky historickych prament z vice hledisek, nejen z hlediska historic-
kého. Pro porozuméni problému je tedy potiebné studium konkrétni geneze, nikoliv
typologického vyvoje piislusného jevu.

Druhym ptikladem naseho oborového omezeni je etnograficka regionalizace. Ta
vytvortila chybnou pfedstavu, ze skupiny obyvatelstva demonstruji svoji sounalezi-
tost, a proto by mely mit také spole¢né kulturni rysy. V lidovém stavitelstvi byly do-
konce stanovené urcité znaky, jejichz kombinace vytvaiely pojmy s regionalnim po-
jmenovanim; napt. valassky dim, sudetsky diim, téSinsky diim apod.? Pravé u domu
tesinskeho se dlouhou dobu za hlavni znak povazovalo obydli s dymnou jizbou, jak
to ukazuji rozdily mezi interpretaci dvou vydani Vaiekovy encyklopedie. Byl to jisté
zavazny kulturni relikt, jestlize se v n€kolika pfipadech vyskytoval jesté po 2. svéto-
vé valce. Ale ani studium starsiho stavu v 19. stoleti, tedy pfed masovou ptestavbou
topenis$t’ v obdobi tésné pred 1. svétovou valkou na Jablunkovsku (tam jich bylo
zaznamenano nejvice), nepiinasi zadné stopy tohoto reliktu z vétsiny vesnic tehdej-
$iho Tésinského knizectvi. Naopak, prave tam se stavélo nejméné od konce 18. stol.
mnohem modernéji a ndrocnéji nez v sousednich oblastech panstvi hukvaldského,
meziti¢sko-roznovského a dalSich. Pouze v horskych udolich a polanach socidlné
slabé obyvatelstvo nedokazalo uspokojit své emancipacni naroky a ztstavalo u ele-
mentarnich forem obydli. Az izemné $irsi vyzkum ukdzal, Ze mnohé znaky povazo-
vané za regionalni na jednom mist€ se vyskytuji na mnoha mistech jinych a opacné,
predpokladana jednota tedy nemusela vytvaret znaky stejné. Ptikladem je pojem
valassky diim, jehoz pudorysna koncepce a jiné prvky na mezifi¢sko-roznovském
panstvi se podstatné 1i§i od stavitelstvi na panstvi vsetinském a brumovském.?

Moji vyhodou pro pochopeni takovych problému bylo ptivodné jednooborové
studium historie v 50. letech 20. stoleti. Tehdy se kladl nejvétsi diraz na to, aby stu-
denti femeslné zvladli pomocné védy, které¢ samy o sobé vytvarely prfedevsim obor
archivnictvi. Kromé znalosti a praktickych schopnosti precist, zhodnotit a interpre-
li nas, ze zvolené téma urcuje prameny studia a kazdy druh prameni pak metody
badani bez ohledu na hranice oboril a hranice stati. Obor etnologie se dotyka svymi
zajmy nejvice historie, archeologie, d¢jin uméni a socidlni antropologie ¢i sociolo-
gie, nebo historické demografie. Jenomze ani jeden z nich svymi prameny a meto-
dami nam pfili§ nepomiiZze sam o sob&, protoze piedstavitelé téchto oborti vzajemné
nemohou znat §ifi souvislosti hledanych etnografem. Mnoha etnografické pracovisté
si ovérila, ze cesta externiho zadévani dil¢iho vyzkumu kolegovi sousedniho oboru

2 JERABEK, R.—MAUR, E. — STIKA, J. - VAREKA, I.: Etnograficky atlas Cech, Moravy a Slezska.
1V, Etnograficky a etnicky obraz Cech, Moravy a Slezska (1500-1900). Praha 2004. VAREKA, J. —
FROLEC, V.: Lidova architektura. Encyklopedie. Praha 1983'; Praha 2007>.

3 LANGER, J.: Co mohou prozradit lidové stavby. Roznov pod Radhostém 1997.
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nepfinese tolik informaci jako tomu, kdo vedle svého oboru projde alespon ¢astec-
nym studiem oboru druhého. Jak je etnografie pomocnou védou historikt, tak by
mély byt historie, archeologie a védy o uméni pomocnymi védami etnografli, studo-
vanymi informativné pii zdkladnim jednooborovém studiu etnologie a pak po cely
zivot konkrétnimi vyzkumy a postgradudlnimi kurzy.

Druhou bolesti, ktera se mne dotykala, byla geografickd omezenost naSich stu-
dijnich znalosti a také kompetence vyzkumi. Byly omezeny na regiondlni ¢i statni
uzemi a az nyni jsou preferovany pieshranicni vyzkumy s dvojstrannou ucasti. Je-
diny projekt, ktery nam umoznil vyménu informaci na vétsi ¢asti Evropy, byl pied-
métem c¢innosti Mezinarodni komise pro vyzkum lidové kultury Karpat a pozdéji
i Balkanu (od roku 1959, subkomise pro lidové stavitelstvi od roku 1964). Pfinesl
do nasich metod védomi souvislosti a pocit potieby je studovat. I kdyz syntéza do-
séhla publikovaného vysledku jen v tematice lidové slovesnosti, zanikem ¢innosti
komise v roce 1992 dobihaly nékteré dil¢i projekty neoficidlni cestou. M¢l jsem to
Stésti, ze jsem fesil celkovou syntézu lidové architektury Karpat spolu s Helenou
Bockovou, ktera zpracovala oblast Balkanu. Diky této spolupraci vzajemné a s au-
tory narodnich syntéz bylo mozné dospét k SirSim pohlediim na vztahy kultur medi-
teranni oblasti, stfedni a vychodni Evropy.* Néco podobného nebylo a neni mozné
vytvoftit pro stfedni Evropu s postihnutim vztahii k zdpadnim a severnim castem
kontinentu. Proto jsme spolu s Vaclavem Frolcem a Janem Souckem v roce 1992
zalozili ¢asopis ETHNOLOGIA EUROPAE CENTRALIS, ktery se snazi alespoi
pfinaset informace o vyzkumech ve stfedni Evropé.

Moje celozivotni profesiondlni prace se orientovala na muzea v piirodé a rozsifi-
la mUj zajem o prezentaci lidového stavitelstvi na celou Evropu.’ Pouze mediteranni
oblast z tohoto celku vypadla, nebot’ tam bychom pojem tradi¢ni lidové architektury
tézko vymezovali, a proto tam také muzea v piirod¢ nevznikala. Tim se mi oteviely
nové souvislosti ve funkénim pojeti obydli a geneze jeho konstrukce. Vyzadovalo to
nova studia a hlavné osobni ovétovani mnoha architektonickych forem na misté jejich
vyskytu. Vysledkem prvni etapy byla encyklopedie Evropskd muzea v prirodeé a po-
kracovanim tohoto zajmu je kniha o evropskych dfevénych kostelich, s ¢asti Karla
Kuc¢i o dfevénych zvonicich. Tato prace jiz vyzadovala mezioborové studium. Vychazi
z archeologie, je podepfena obecnymi déjinami a historii cirkvi, ktera ptispiva k orien-
taci v mnohych filosofickych a politickych regulacnich aspektech. Etnologie a d&jiny
architektury nabidly jednak geneze konstrukci a jednak geneze pfedstav o vyznamech
vnitfniho prostoru, historie uméni mne poucila o vztazich ke slohovym projeviim, spolu

4 LANGER, J. - BOCKOVA, H.: Obydli v Karpatech a prilehlych oblastech balkdinskych. Ostrava
2011.

5 LANGER, J.: Evropska muzea v prirode. Praha 2005. LANGER, J.: Lidové stavby v Evropé. Praha
2010.

6 LANGER, J. - KUCA, K.: Dievéné kostely a zvonice v Evropé. Praha 2009.
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s etnologii pak o neslohovych vrstvach uméni. Podle ptivodniho projektu syntéz karpat-
ské komise se méla 2. ¢ast zabyvat vyrobnimi stavbami a 3. ¢ast sakralni architekturou.
Zcela nepochopitelné dnes na takova témata neexistuji zadné granty ani instituce, které
by néco podobného mohly pojmout do svého badatelského programu.

Téma drevénych kostell je ve védé dlouho opomijené, protoze jeho pfedmét his-
torici uméni povazovali za malo slohovy a etnologové za malo lidovy. V nékterych
statech (napf. Polsko, Rumunsko) o ném sice existuje rozsahla literatura, ale vzdy je
omezend do hranic statli nebo jen regionii (napt. Némecko). Pojednava piedevsim
o stupni Cistoty slohovych znakt v architektute dfevénych kostelti, nebo s davkou
etnografického aspektu o jejich regionalni typologizaci (v polskych a ukrajinskych
Karpatech je spojuje dokonce s etnografickymi skupinami). Vyjimkou je Skandi-
navie, tamni dfevéné kostely se analyzuji hlavné z hlediska konstrukce, v pohledu
na chramy stiedoveké prevazuje technicko-archeologicky pfistup, a to vSe s prihléd-
nutim k nékterym mezinadrodnim vztahiim. Poznal jsem, Zze bez piekonani barié-
ry statnich hranic nelze srovnavat jevy geneticky souvisejici. Proto jsme s Karlem
Kucou a s pomoci Tomase Hlavacka a manzelt Kiizovych navstivili vice nez 5 tisic
dfevénych kostelti v evropskych zemich, kromé Finska, Republiky Moldova a le-
vobtezni Ukrajiny (odtamtud jsme ziskali fotodokumentaci od kolegti), a vytvofili
databazi vice nez 300 000 fotografickych zabért z celé Evropy od Islandu po Ural.

Vyhodnoceni ziskanych poznatki zajisté mize pfinést pouze orientaci v materia-
lu, ktery snad poslouzi k sestaveni zékladu pro generalni katalog evropskych dieve-
nych kostelti. Zatim bylo mozno ve vydané knize nacrtnout formovani tradic archi-
tektonické tvorby dievénych kosteld, jeji vztahy mezi jednotlivymi ¢astmi Evropy
a genetické souvislosti jejich dal§iho ¢lenéni, spojovani a proplétani v prib&hu dé&jin.
Na néekteré starsi otazky bylo mozné odpovedét, neékteré problémy byly vyjadieny
alespon hypoteticky a polozeny nové otazky. Navzdory dosavadnim metodickym
piistuptim jsem chtél porozumét naroklim a moznostem je realizovat u tfi hlavnich
tvlirct kostelti: investora, ideologa a stavitele. V riznych piipadech méli rizny vztah
k naroktim uzivatelii chramu, nékde se néktery z tvlrct s nimi ztotoznil, vyjimecné
zastavali vSechny tii funkce. Uvedu nékolik konkrétnich zkusenosti, jak interdisci-
plinarni pohled pfispél k formovani novych ndzora:

1. Historie umeéni interpretuje vznik gotického slohu na ptikladech francouz-
skych katedral, a to pfedevsim na zéklad¢ filosoficko-teologickych postulati, podle
kterych se modifikoval kulturni pfinos mediteranni oblasti. Tento piinos analyzoval
némecky kulturni historik Josef Schepers jako spolecensky proces 11.—12. stole-
ti, ktery se $ifil k severu po Lotrinsko a narazil na bariéru domaci stavebni kultu-
ry ve stiednim Poryni s rozvijejici se hrazdénou architekturou.” Pouze etnografie

7 SCHEPERS, J.: Mittermeerlindische Einfliisse in der Bau- und Wohnkultur des westlichen
Mitteleuropa. In: Europdische Kulturverflechtungen im Bereich der volkstiimliche Uberlieferung.
Festschrift zum 65. Geburtstag Bruno Scheirs. Gétingen 1967, s. 1-27.



STUDIE

mohla nabidnout genezi hlavniho gotického prvku — lomeného oblouku. Ten se stal
zakladem dievéné konstrukce obytnych i hospodafskych staveb na britskych ostro-
vech (pary zakfivenych kiili/sloupt nesoucich sttechu zvané cruck construction,
Krummspannbau, Walfischdach), ve stfedni a severni Francii, do recentniho obdobi
se dochoval i ve Frisku a vyjimeéné jinde v Evropé.® Z divodu oborové izolace
nikdo tento prvek doposud nespojoval s gotickou architekturou. Hypoteticky vSak
je mozné se domnivat, ze tato konstrukce byla logickym moznym feSenim venkov-
skych dfevénych kosteltl v predgotické dobé, jak to dokladda mozné pokracovani
této tradice u zachovanych kostelt pozdnéstiedoveékych v Anglii, ve francouzské
Normandii a v kraji Champagne.

2. Pouze z historie hospodaiskych zdroji protestantské fronty ve tficetileté valce
a demografickych zmén v Nizozemi a stiednim Svédsku (po vytvoreni rozsahlého
hornicko-hutnického regionu Bergslagen) je mozné objasnit formovani, prestiz a Sife-
ni chramu s pidorysem feckého kiize v severni a stiedni Evropé, a to od holandskych
vzortl v Blokzijl a Amsterodamu, pies danské a Svédské (véetné norskych a finskych)
po kostely dolnoslezské, slovenské a v dalSich zemich. Produkovala je politickd nut-
nost pojmout veétsi mnozstvi véficich nez podélné halové prostory, nikoliv filosofic-
k& symbolika centralniho prostoru, at’ §lo o modlitebny v kasarnach, délnické ctvrté,
anebo v poctem povolenych kostelll omezované evangeliky. Protestantské artikularni
sbory na Slovensku se obracely o finan¢ni pomoc ke $védskému krali, jejich vyslanci
konali sbirky a piivezli si poznatky o novém typu chramovych staveb. O stoleti pozde-
ji meli Ceské tolerancni sbory své predlohy blize — v jiz pruském Slezsku.

3. Poznani praktik osmanského politického rezimu v okupovanych zemich
objasiiuje formovani jednosrubovych ptdorysi horizontdlné koncipovanych vy-
chodokiest’anskych chrdmi s nizkou valbovou stfechou bez véze a bez zvonic
na rozsédhlém tzemi od Kosova pfes Bosnu a Hercegovinu, Srbsko, rumunské zemé
po Bukovinu a Zakarpati s prinikem téchto prvkl na severovychodni Slovensko.
Tim se podstatné lisi od trojsrubové tradice rozvijejici se v Rusku a na Ukrajiné
(krome casti Zakarpati a severni Bukoviny) s vertikalni koncepci pfedevsim chra-
mové lod€. AZ pozdni formovani tohoto balkdnsko-karpatského stylu mu piines-
lo dostavbu vézi nad pfedlodim, a to pouze v severnich ¢astech uvedené oblasti
(Sedmihradsko a horni Potisi). Byl to disledek jednak ochabujici osmanské moci
v 18. stol. a jednak Sifeni ideologickych narokli nové uniatské cirkve pro poddané
Rakouska po ziskani Halice nazvané feckokatolickd. Nebyl to tedy dasledek odlis-
ného architektonického citéni etnografickych skupin Lemkt, Bojkt a Huculd, jak je
typologizuje etnograficka literatura.’

8 ALCOCK, N. W.: Cruck-Konstruktionen. In: Hausbau in Grossbritannien. Jahrbuch fiir Hausfor-
schung 40. Marburg 1992, s. 187-208.

9 BRYKOWSKI, R.: Drewniana architektura cerkiewna na koronnych ziemiach Rzeczypospolitej. War-
szawa 1995.
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4. Studiem hospodéaiskych déjin sttedoveku a sbirek muzei na $védském ostrove
Gotland bylo mozné poznat vazby vychodoktestanské spolecné s obchodnimi v ob-
dobi 12. az poloviny 15. stoleti mezi ostrovem a ruskym Novgorodem. Jistéze ob-
chodni kontakty navazovaly na vikingské z 10. a 11. stoleti. To se projevilo i ve sho-
dach architektury dievénych kosteld se sedlovymi stfechami bez vézi (zachovanych
v jihovychodnim Svédsku), které se rozsifily od Petrohradu, Novgorodu a Karélie
po stiedni PovolZi a které se tam dochovaly z konce 14. a z 15.—18. stoleti.!

5. Typologické zmény dievénych chramii Ruska se v literatufe spojuji s reforma-
mi patriarchy Nikona z let 1654—1656, které mély cirkev navratit k byzantskym du-
chovnim kofenim. Znamenalo to centrdlni koncepci s kifizovym pidorysem, nad
lodi vztyCovat vice cibulovitych vézicek symbolizujicich Krista a evangelisty nebo
apostoly a odstraniovat tzv. jidelny, v nichz n€kolik dnti pobyvaly rodiny piijizdéjici
zdaleka, tam se projednévaly obecni a obchodni zalezitosti. Zanikla pivodni funk-
ce predlodi pro tcast zen na bohosluzb¢ na rozdil od tradice balkdnsko-karpatské,
ve které se segragace podle pohlavi udrzela dodnes. Sever zemé se reformdm branil,
stied zacal nahrazovat dievéné kostely zdénymi a jih zemé (nynéjsi ukrajinské le-
vobftezi) vynikl podélnou nebo kiiZzovou trojsrubovou koncepci s jednou nebo tiemi
vézemi symbolizujicimi sv. Trojici. Stiedni véz lodé musela byt z ideovych davodi
vzdy nejvyssi, protoze vyska klenby (nebe) zakoncena cibuli umoziovala kontakt
véticich s milosti Bozi. Takova forma se rozsitila po celé Ukrajin€ a karpatské casti
vychodniho Polska a Slovenska. Vychodokfestanské ideové naroky byly poruseny
az po uzavieni unie pravoslavnych biskupti s fimskokatolickymi v roce 1596 v bé-
loruském mésté Bresac, v pozdéjsich letech v Uzhorodé (1646), Mukaceve (1664),
roku 1713 v marmaros§ské zup¢€ a pozdé&ji i v zépadnich ¢astech dnesniho Rumunska.
Ptic¢inou byl politicky odpor kyjevského metropolity proti zfizeni jediného moskev-
ského patriarchatu pro celé vychodoslovanské tizemi. Obyvatelstvo se konzervativ-
né drzelo svych starych zvyklosti, i kdyz liturgii unie neménila. Posunem ruskych
hranic daleko na zapad, po poslednim déleni Polska roku 1795, se na mnoha mistech
uniatské kostely rusily a obnovovalo se pravoslavi. Hlavni zménou po stabilizaci
autority uniatské cirkve bylo pfizptisobovani vzhledu vychodokfest'anského chramu
(jaky se rozsiril po celé Ukrajin€) architektufe fimskokatolickych kostelii. Proto nad
predlodim na zdpadni stran¢ vztyCovali v€z, aby pfevySovala cibuli stojici na klenbé
chramové lodé¢ a popirala jeden z nejvyznamnéjsich ideovych principt. Dochazelo
k tomu nejvice po poloving 18. stoleti, nejdiislednéji na polském, béloruském, slo-
venském a ukrajinsko-rumunském (tehdy uherském) marmaro$ském uzemi, zcela
vyjimecné na uzemi dneSni Lvovské oblasti. Detailni historickd analyza piestaveb,
kterou pro Zakarpati provedl Michajil Syrochman, a polské materialy, prokaza-
ly tuto zménu u mnohych kostelt. Tim je castecné popiena dosavadni typologie

10 OITOJIOBHUKOB, A. B.: Pyccroe depessannoe 300uecmeo. Mocksa 1986.
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karpatskych kosteld podle etnografickych skupin na huculské, bojkovské a lemkov-
ské, protoze uniatskou tipravou se z bojkovského typu stal typ lemkovsky."

6. Posledni zvlastnosti jsou promény symboliky slouZzici k zachovani, sebeobnové
a ochrané prislusné komunity, které kostel slouzi. Nejvice nejstarSich dokladt pochdzi
ze Skandinavie (od poloviny 11. stoleti). Rezby hriizostragnych draki, hadt a apoka-
lyptickych zvifat na portalech a stfeSnich vaznicich vychazely z piedstavy, Ze se démoni
boji svého vlastniho obrazu a do chrdmu neproniknou. Pouze tvate vikingskych bohti
na hlavicich hlavnich nosnych sloupt konstrukce svéd¢i o bipolarni religiozité. Je cha-
rakteristickd snad jen pro norské prostredi, které ani po reformaci z luteranského chra-
mu neodstranovalo star$i vikingské a fimskokatolické symboly bohi a svétcti. Ochran-
né prostiedky chrdmu proti nepiiznivému ptsobeni vnéjsiho svéta se postupné ménily
od predstavy Krista jako nejmocnéjSiho panovnika svéta, jemuz neuskodila ani smrt
na kiizi a ktery odménuje vSechny véfici nabizenou moznosti spaseni. Je to vyjadieno
tujici uréitou moc kiestant nad démony a bezvérci. Smérem k zapadu v lodi nasleduje
konfrontace dobra se zlem a pfi opousténi chramu do svéta bez ochrany proti hfiSnym
svodiim cyklus vrcholi pfipominkou Posledniho soudu. Tento motiv se zejména v pro-
testantském Svédsku dostava do polarizace stvoreni — zdnik, vyjadiuji ji témata Prvotni
hiich s Vyhnanim z raje na vychodni strané proti Pekelnym mukam Posledniho soudu
na zapadni strané. Zapadokiestanska redukce je charakteristickou konkretizaci proti
abstraktni symbolice vychodokfestanské, kladouci Pekelna muka v tlam¢ Leviatana
na roven Rajské zahradé v hierarchickém znazornéni Posledniho soudu, ktery vyjadiuje
fad svéta. Toto je mozné fici pouze na zaklad¢ poznani nékolika set interiérii chramt
norskych, $védskych, ruskych, ukrajinskych, polskych, slovenskych a rumunskych.

Tyto ptiklady ukazuji polohu lezici na rozmezi nékolika oborti, které se projevuji
témét rovnym dilem. Domnivam se vSak, ze kazdé etnologické téma zpracovavané
pouze etnologickymi metodami nevyhovi narokiim na postihnuti genetickych sou-
vislosti a v opaéném pohledu maloktery vyzkum lze uskutec¢nit bez tradi¢nich empi-
rickych metod etnografie. Kazdy lidsky projev ma své genetické souvislosti a jeho
studium vzdy vyzaduje historicky piistup s funkéné pouzitymi aspekty piibuznych
obort. Z uvedenych zkuSenosti vyplyva pojeti etnologie jako poznavani genetickych
souvislosti kulturnich tradic bez ohledu na hranice zemi a na konstrukce ¢asovych
periodizaci. Studium etnologie obohacené o poznani analytickych metod piibuz-
nych oboril jako jejich pomocnych véd by obohatilo schopnosti absolventli naseho
oboru, stejné jako tomu je u tradi¢niho spojeni studia historie s jejimi pomocnymi
védami. Védomi souvislosti ale vede k fetézovym syntézam neustalé konfrontace
otazek a odpovédi. Ne vzdy musi byt vysledkem odpoveéd’, nebot” jedin€ noveé polo-
zené otazky orientuji dalsi studium v pfislusné problematice.

11 LANGER, J. - KUCA, K.: Ditevéné kostely a zvonice v Evropé, c. d.
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Summary

Treatise on the Significance of Auxiliary Sciences

My experience from interdisciplinary research is based on the exploitation of studies of
related branches of science that serve as auxiliary sciences to the major branch of science.
In the course of study of more complex phenomena of folk culture one needs to research
into their origin (not their typological development). The most limiting factor, from my
point of view, is ethnographical regionalisation and the established borderlines of regions
and countries. Another limiting factor is a close cohesion with the established understanding
of branch-specific sources of information and methods, particularly physical preservation of
ethnographic artefacts.

The significance of training in auxiliary sciences for multiaspect studies is described via
six examples from the author’s own study of wooden multi-aspect in Europe. Having com-
bined aspects from several disciplines, the author managed to come up with new perspectives
with respect to various issues of origins of well-known phenomena. The result was an
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attempt to synthesise a phenomenon the genetics of which can be examined in broad intereth-
nic contexts only.

Each and every synthesis does indeed answer the research questions, but it also asks new
questions for further researches to answer. It is therefore necessary to prepare accordingly,
with respect to these researches. Interdisciplinary studies require familiarisation with analyti-
cal methods in related branches of science. Education of experts in ethnology could be extend-
ed to include the study of auxiliary sciences, as is the case of the auxiliary sciences of history.

Key words:
interdisciplinary research — multi-aspect studies — vernacular architecture — churches
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Tradi¢ni diim v oblasti stfredniho Podunaji.
K problematice hlinéného stavitelstvi'

PhDr. Miroslayv Vilka, Ph.D.

Ustav evropské etnologie Filozofické fakulty Masarykovy univerzity, A. Novaka 1,
602 00 BRNO

Stav etnografického poznani problematiky

Lidovy diim se stal uz v pocatcich narodopisné védy jednim ze stézejnich bada-
telskych témat v oblasti materialni kultury. Bylo konstatovano pouziti stavebnich
materialt piirodniho piivodu, jako dievo, prouti, hlina a kamen, které slouzily v riz-
nych historickych epochach na jednotlivych svétadilech k budovani lidskych obydli,
a to podle dostupné surovinové zakladny a odpovidajicich klimatickych podminek.?
Stavebni material se tak stava vedle dispozice domu, topenisté ad. jednim z kritérii
domové typologie, jak je patrné uz v prvnich soubornych pracich, které se objevily
na konci 19. stoleti v némeckém prostiedi. Pfinesly s typologii némeckého lidového
domu jeho zatazeni do SirSich geografickych a kulturnich souvislosti, ale protoze
badatelé pracovali pod vlivem etnické teorie, vyznacil August Meitzen na své mapé
domovych forem oblast tradi¢niho domu v jihovychodni Evropé za tizemi fran-
ského piipadné nordického domu.® Stejné tak Josef Jebavy v Ceském lidu uvedl
mezi zakladnimi evropskymi stavebnimi kulturami diim dolnosasky, vychodoevrop-
sky (rusky), norsky, romansky a hornonémecky.* Jen za Casové podminény piistup
k lidovému stavitelstvi 1ze povazovat nazory Zdenka Wirtha, jednoho ze zastupcii
umeéleckohistorického sméru badani v mezivalecné dobé, ktery hlinény diim oznacil
za ,primitivni zednicinu pracujici v nerovnych plochach a uhlech , jez do kategorie
lidové architektury nepatii.’

Dalsi posun ve vyzkumu lidového stavitelstvi byl spojen s antropogeografickou
Skolou a s jeji mySlenkou etnografického atlasu.® K vyznamnym piedstavitelim uve-
deného sméru badani nalezel srbsky geograf a etnograf Jovan Cviji¢, autor zaklad-
ni syntézy k sidelni problematice Balkanského poloostrova, s neobycejné pestrou

1 Ptispévek vznikl v ramci feSeni programu aplikovaného vyzkumu a vyvoje narodni a kulturni identity
(NAKI) DF11P010VVO015.

2 JELINEK, I.: Stiecha nad hlavou. Kofeny nejstarsi architektury a bydleni. Brno 2006.

3 MEITZEN, A.: Das deutsche Haus in seinen volkstiimlichen Formen. Berlin 1882.

4 JEBAVY, J.: Lidové obydli a jeho kulturné historické vztahy. Cesky lid 21, 1912, s. 257-263, 327—
331, 375-378.

5 WIRTH, Z.: Ceskoslovenskd vesnice. In: Vavrousek, B.: Dédina. Praha 1925, s. 30.

6 VAREKA, I.: Etnokartografie. Narodopisna revue 7, 1997, s. 116-118.
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sidelni a domovou situaci danou ptirodnimi a historickymi podminkami.” Hlinéna
architektura dominovala v panonské kulturni zon¢, ve vnitrozemi to bylo dievo (také
v kombinaci s hlinou) nebo kdmen, charakteristicky i pro dinarskou oblast a jadran-
ské pobtezi. Myslenka etnografického atlasu byla realizovana v jednotlivych evrop-
skych zemich v riznych ¢asovych periodach.® Pro vyzkum lidového domu ve stfed-
nim Podunaji jsou relevantni atlasové prace slovenské, mad’arské a rumunske, jimz
predchazela vyzkumna prace fady etnografii a historiki.

Pro slovenské prostiedi maji zakladni vyznam cCasopisecké studie etnografi
Jana Mjartana,’ Stefana Mruskovice'® a Soni Kovadevi¢ové!! nebo historika Pavla
Horvatha.'? Na Moravé, kde k panonské kulturni oblasti fadime hlinéné stavitelstvi
na jizni a stfedni Moravé, se jim detailné zabyval Josef Ksir.!> Svym dilem pfispél
k bliz§imu poznani staré techniky zdéni z valkt dolozené na Hané, ale také na Zno-
jemsku.!* Archaické stavebni konstrukce hlinéné architektury na jiznim Slovensku
a pfilehlém moravském tzemi inspirovala Vaclava Mencla k hypotéze o jejich pra-
vékych kotenech.' Stejné tak blokovy hlinény (a kamenny) dim na jiznim Sloven-
sku, Moravé a v zapadnich Cechach oznaéil za jednu ze zékladnich regiondlnich
forem lidového domu v byvalém Ceskoslovensku, které je predkolonizaéniho (pied-
gotického) ptavodu.'®

Sledovani kulturnich proudu a podilu jednotlivych etnik na formovani tradi¢niho
domu se v oblasti Podunaji intenzivné vénoval Vaclav Frolec.!” Vyristalo z jeho

7 CVIIC, J.: Balkansko poluostrvo I. Juznoslovenske zemjle. Zagreb 1922. Protoze hranici Balkanu
Cviji¢ vymezil fekami Savou a Dunajem, hlinéné stavitelstvi se doslalo mimo jeho zajmovou oblast.

8 BARABAS, J. (red.): Magyar Néprajzi Atlasz 1-9. Budapest 1987-1992; KOVACEVICOVA,
S. (red.): Etnograficky atlas Slovenska. Bratislava 2000; GHINOIU, 1. (red.): Atlasul Etnografic Ro-
mdn 1. Habitatul. Bucuresti 2003.

9 MIARTAN, J.: Prispevok k stidiu ludového stavitelstva a byvania v okrese Vrable. Slovensky na-
rodopis 6, 1958, s. 469-498; Tyz: Novsie prispevky k vyskumu juhoslovenského domu. Slovensky
narodopis 8, 1960, s. 400-430; Tyz: Posledné sochové domy na juznom Slovensku. In: Ludové stavi-
tel'stvo a byvanie na Slovensku. Bratislava 1963, s. 89-140; Tyz: Valkovy dom v Kiitnikoch na Zitnom
ostrove. Zbornik Slovenského narodného muzea 64, 1970. Etnografia 11, s. 93—103.

10 MRUSKOVIC, S.: Stavebné tradicie v ludovej kultire Zahoria vo vztahu k siisednym etnickym oblas-
tiam. Stavebny material a techniky jeho pouzitia. Zbornik Slovenského narodného muzea 69, 1975.
Ethnografia 19, s. 20-84.

11 KOVACEVICOVA, S.: Stavebny materidl, technika, konstrukcia stien a krovu obydlia na Slovensku.
In: Lidova stavebni kultura v ¢eskoslovenskych Karpatech a ptilehlych uzemich. Brno 1981, s. 61-79.

12 HORVATH, P.: Materidly k dejindam ludovej architektiry I. Ludovd architektira v povodi Dunvdhu
a na Zitnom ostrove koncom 18. stor. Slovensky narodopis 9, 1961, s. 112—118.

13 KSIR, I.: Lidové stavebnictvi na Hané. Ceskoslovenska ethnografie 4, 1956, s. 354-356.

14 Dle sdéleni Mgr. J. Matuszkové, Ph.D. z Narodniho pamatkového ustavu, tizemniho odborného pra-
covisté v Brné, se nachazi dosud zachovala hlinéna stodola z valkt v obci Slup u ¢p. 49.

15 MENCL, V.: Pravéké tradice ve stavebni tvorbé naseho lidu. Zpravy pamatkové péce 16, 1956,
s. 82-89.

16 MENCL, V.: Lidova architektura v Ceskoslovensku. Praha 1980.

17 FROLEC, V.: Kulturni spolecenstvi a interetnické vztahy v lidovém stavitelstvi v Podunaji. Praha 1970.
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Rekonstrukce slovanské kleti s pletenymi sténami. Archeoskanzen Modra u Velehradu (okr. Uher-
ské Hradist€). 2005, foto M. Valka.

odborného zajmu o domaci moravské prostiedi, Siteji o Podunaji a Balkan, i z vy-
zkumnych aktivit, které vykazoval v ramci Mezinarodni komise pro studium lidové
kultury v Karpatech a na Balkané. Ve své syntéze lidového stavitelstvi na Moravé
a ve Slezsku stanovil jako jeden z domovych typt pomoravsko-panonsky s vazbami
na tradi¢ni dam v $ir$i oblasti Podunaji.'® V. Frolec zpracoval a publikoval navrh
na pripravovanou syntézu tradi¢niho domu uvedené karpatsko-balkanské oblasti,
ale jejiho vydani se jiz nedozil. Shromazdény podkladovy material vydali nejprve
ve formé studijniho textu Jiti Langer a Helena Bo¢kova'® a pozdgji jako kompendi-
um Obydli v Karpatech a prilehlych oblastech balkanskych. Syntéza mezinarodniho
vyzkumu.® Sidelni a domovou problematiku zasadili do $irokych kulturné historic-
kych souvislosti. Vychazeji z rudimentalnich forem lidského obydli a zohlednuji

18 FROLEC, V.: Lidova architektura na Moravé a ve Slezsku. Brno 1974.

19 LANGER, J. — BOCKOVA, H.: Diim v Karpatech a prilehlych oblastech balkdnskych. Roznov pod
Radhostém 1999.

20 LANGER, J. — BOCKOVA, H.: Obydli v Karpatech a prilehlych oblastech balkanskych. Syntéza
mezindrodniho vyzkumu. Ostrava 2010.
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piinos antické kultury i pozdéjsich inovacnich impulzt stfedoveékych a novovekych.
Jeste Sirsi teritorialni zabér uplatnil J. Langer v monografii o lidové architektuie
na evropském kontinentu.?! Vedle relikti pravékych stavebnich technik a dédictvi
antického stavitelstvi identifikuje autochtonni formy zaalpské Evropy, které for-
movaly rizné inovaéni proudy, a dochazi ke geografickému vyskytu znakt lidové
architektury: od mediterannich forem s kamennym domem, ptes sloupové a hrazdé-
né stavby zapado- a stfedoevropské, k roubené architekture severské (Skandinavie,
Pobalti, severni Rusko), ve stfedni Evropé a na Balkané. Oblast hlinénych staveb
zahrnuje oblasti Ruska, Ukrajiny a Podunaji. Autor se snazi odpoveédét na otazku
evropskych architektonickych zvlastnosti a vztahu k jinym kontinentim.

Zatim posledni syntézu vernakuldrni architektury jednotlivych svétadila, na kte-
ré se podilel mezindrodni autorsky kolektiv, vydal anglicky badatel Paul Oliver. Dilo
Encyclopedia of Vernacular Architecture of the World,** ptedstavuje svym Sirokym
historickym a teritoridlnim zabérem globalni pohled na rizné lokalni stavebni tradi-
ce, které se formovaly na riznych mistech zemékoule. Sledovana oblast Podunaji je
zahrnuta do Sirsiho regionu centralni Evropy spolu s historickym polskym tzemim,
vetsi ¢asti Ceskych zemi a se Slovenskem, Mad’arskem, Rumunskem a dilem Vojvo-
diny. Uz ve své starsi publikaci?® P. Oliver zatadil mezi zakladni konstrukéni princi-
py obydli ve vSech svétadilech ,,staveni z hliny*, ktera je jako signifikantni material
spojovana se stfednim Podunajim a panonskou kulturou.

Hlina neni jen stavebnim materidlem tradi¢nich staveb patficich minulosti. O re-
vitalizaci hliny jako vhodného stavebniho materialu i pro souc¢asnou vystavbu obyt-
nych domu se snazi fada architektd. Argumentuji jak technickymi parametry hliny,
tak zdravym zivotnim prostiedim, které v hlinéném domu vznik4, i ekologickymi
parametry.* Svymi osvétovymi aktivitami pomahaji odhalovat strukturu starych hli-
nénych konstrukei a snazi se je znovu vracet do zivota. Také aplikovany vyzkum
v oblasti pamatkové péce a muzei v prirod¢ vede k dokumentaci a analyze tradi¢nich
stavebnich technologii, mezi nimiz nechybi rizné formy zdéni z hliny.?

Stavebni material v oblasti stfedniho Podunaji
Podivame-li se na mapu Evropy, kterou z hlediska pouzitého stavebniho mate-
ridlu sestavili néktefi badatelé,”® vidime ur¢ité viceméné kompaktni regiony, kde

21 LANGER, J.: Lidové stavby v Evropé. Praha 2010.

22 OLIVER, P. (ed.): Encyclopedia of Vernacular Architecture of the World. Cambridge — Oxford 1997.

23 OLIVER, P.: Dwellings. The House across the World. Oxford 1987.

24 SUSKE, P.: Tradicni hlinény diim v Ceskoslovensku a ve svété. Domov 30, 1990.

25 KOVARU, V.: Hlinény ditm. Technologie lidového stavitelstvi. Straznice 2003.

26 SCHIER, B.: Hauslandschaften und Kulturbewegungen im dstlichen Mitteleuropa. Gottingen 1966;
OTCENASEK, J.: Mapa Evropy s rozlisenim lidovych staveb podle pievazujiciho pouzitého stavebni-
ho materialu v posledni tiretiné 18. stoleti. Praha 2000.
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Stodola z hlinénych valki. Slup (okr. Znojmo). 2010, foto J. Matuszkova.

dominoval jeden z pfirodnich materiali — kamen, dfevo a hlina, jednak regiony,
kde se stavebni materialy prekryvaly nebo, jako v piipadé hrazdéni, kombinovaly.
O hlin€ se obecné konstatuje, ze slouzila k stavbé domu v rovinnych, bezlesych
oblastech s nedostatkem dfeva a kamene. Jeho nejsevernéjsi vyspou v Evropé bylo
stiedo- a jihomoravské uzemi spolu s pfilehlou oblasti Dolnich Rakous. Smérem
vychodnim se hlinény diim vyskytoval ve slovenském Podunaji, odkud vybihal dale
na vychodni Slovensko a do nizinné ¢asti Podkarpatské Rusi. Plynule pokryval ma-
d’arské Podunaji a Potisi véetné ¢asti rovinatého Sedmihradska a jizni hranici jeho
roz§iteni tvorily slovinské Prekmurje, chorvatska Slavonie a srbska Vojvodina. Vy-
chodnim smérem se hlinéné stavitelstvi rozsifilo do dolniho Podunaji jak na rumun-
skou, tak bulharskou ¢ast. Z Rumunska sméfovalo do oblasti nad Cernym motem,
do Moldavie a na jizni Ukrajinu. Zhruba jde o stfedni a dolni Podunaji a ¢ernomot-
ské pobiezi a vnitrozemi, o oblast rozsahlych sprasovych pud a suchého kontinental-
niho podnebi.

Pro lidovou kulturu v podunajské oblasti se rozsifilo oznaceni kultura panonska
podle byvalé fimské provincie, ktera se na sttednim Dunaji rozkladala. Hlinény dim
nalezel k integralnim znaktm této kultury, ale ohledné datace hlinéného stavitelstvi
v uvedené oblasti nebylo dosud dosazeno mezi badateli konsensu. Na jedné stra-
né znacné stafi maji dokladat texty fimského architekta Vitruvia z druhé poloviny
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1. stoleti n. 1. nebo archeologické ndlezy klasovitého zdiva z antického Aquinca
a Carnunta, na stran¢ druhé se konstatuje, ze pied 18. stoleti hlina slouzila jen jako
doplitkovy material k pletivu nebo v kombinaci se dfevem a kamenem.?” Podle
S. Kovacevicové se oblasti hlinéného domu na jihozdpadnim a jihovychodnim Slo-
vensku zacaly stabilizovat koncem 18. a na pocatku 19. stoleti v souvislosti s exis-
tenci hlinitych ptd. Dfevo jako stavebni material ustupuje hlinénym a kamennym
stavbam také v dusledku terezianskych nafizeni vztahujicim se na racionalni tézbu
dieva.®

Tezi o vétsim stari hlinénych staveb podporuje napt. pasdz z prepracovaného
vydani knihy Georga Agricoly De re metallica z roku 1558, kde se autor podivuje
nad hlinénymi stavbami vybudovanymi technikou nabijeni nebo z nepélenych cihel
na ¢eském venkové a v Uhrach.”’

Problemati¢nost urceni stafi hlinénych staveb a jednotlivych technologii souvisi
také s nedostatkem poznatkli z archeologickych vyzkumt, které by uvedenou situaci
pomohly vyiesit. V Ceské republice byly poziistatky hlinénych stén vrstvenych a na-
bijenych identifikovany jen ojedinéle z druhé poloviny 13. stoleti a prvni poloviny
14. stoleti v severomoravském Rymaiove.*

Panonsky hlinény diim a jeho charakteristika

Na zakladé historickych zprav a terénnich vyzkumu bylo dokumentovano né-
kolik technik budovani hlinénych stén, které se objevuji na celém tizemi Podunaji.
Reminiscence k pravékym stavebnim formam vykazuji pletené konstrukce omazané
silnou vrstvou mazanice. Kostru stavby tvorfila ktilova konstrukce zarazena ptimo
do zemé& nebo zacepovana do prahového tramu. Horni konce kuli (nebo tramki)
byly zacepovany do vodorovného vazného tramu, ktery tvofil horni okraj stény
a zpevnoval celou stavbu. Jednotlivé pole mezi stojkami byly oblozeny rakosem
nebo vypleteny vertikalné ¢i horizontalné proutim. U hospodaiskych staveb, sto-
dol, senikl ¢i kilen se prouténé stény dale neupravovaly na rozdil od stén obyt-
nych domi, kde se vytvarela silnd vrstva mazaniny z hliny smiSené se slamou
a plevami. Jak uvadi J. Langer, neni snadné presné odlisit hlinéné stény s dfevénou
konstrukei od stén hlinénych s dievénou vyplni.*' O poznani pletenych staveb na

27 VAREKA, J. - FROLEC, V.: Lidova architektura. Encyklopedie. Praha 20072, s. 77.

28 KOVACEVICOVA, S.: Stavebny materidl, technika, konstrukcia stien a krovu obydlia na Slovensku.
In: Lidova stavebni kultura v ¢eskoslovenskych Karpatech a pfilehlych uzemich. Brno 1981, s. 62.

29 WILSDOREF, H.: Dr. Agricola (1494—1555) iiber ldndliche Bauweise und Baumaterial in Sachsen,
Béhmen und Ungarn. Sichsische Heimatblitter 14, 1968. Cit. dle VAREKA, J. — FROLEC, V.: Lido-
va architektura. Encyklopedie, c. d., s. 78.

30 GOS, V. - NOVAK, J. —- KAREL, J.: Pocdtky osidleni Rymarova. Pamétky archeologické 76, 1985,
s. 184-227.

31 LANGER, J.: Lidové stavby v Evropé, c. d., s. 91.
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jihozapadnim Slovensku se z historického pohledu zaslouzil Karel Chotek,* v na-
vaznosti na etnickou situaci Stefan Mrugkovig.?

Za nejjednodussi hlinénou stavebni technologii uz bez podptrné ktilové kon-
strukce je povazovano vrstveni (nakladani), pfi kterém se stavi obvodové stény
i s vnitinimi pfickami volnym navrstvovanim vlhké hliny smiSené se slamou a ple-
vami. Vrstveni probihalo na etapy, protoze jednotlivé dily hlinéného zdiva se musely
nechat proschnout, aby nedoslo k jejich destrukci. Celkové vysychani hrubé hlinéné
stavby mohlo probihat az dva roky. Rovné plochy stén se vytvarely osekavanim
sekyrou. Tou se vytvarely i mensi otvory, vetsi vznikaly béhem vrstveni. Tato tech-
nologie neni z Ceskych zemi recentnimi nalezy dolozena, dokumentovana byla V.
Menclem? a J. Mjartanem na Slovensku, pouzivala se i v Mad’arsku a ve Vojvodiné.

Nabijeni, dal§i z konstrukénich technik uplatiiovanych pii stavbé hlinéného
domu, se provadélo pomoci deskového bednéni (Salovani), které se postupné po-
souvalo az do pozadované vysky stény a pldnovaného ptidorysu domu. K zvySeni
soudrznosti stén se vrstvy péchované hliny prokladaly slabSimi vétvemi, proutim
a drobnym kamenim. Snaha o vytvoreni kompaktni hmoty bez vzduchovych bub-
lin vedla k dusani jednotlivych vrstev hliny pomoci specialné tvarovanych hlavic
sochortl — hlavice klinovitého tvaru se pouzivaly u bednéni, ploché uprostied sté-
ny. VSeobecné rozsifend technika hlinénych staveb po celém Podunaji se v Bacce
u Slovakd pouzivala bézné az do padesatych let minulého stoleti, vyjimecné jesté
v sedmdesatych letech. V obci Pivnica bylo hned nékolik hlinikd, kde bylo mozno
ziskat hlinény material. K nabijeni se pouzivala mistni bila hlina, ale v exponova-
nych mistech, jako byly zaklady, rohy a pieklady, se pouzivala nepalena nebo palena
cihla. Zpracovani hliny i nabijeni stén mélo formu sousedské vypomoci. Pfi stavbé
nabijanice se do jeji zadni stény n¢kdy vkladaly desky jako ochrana domu pted zlo-
dgji, aby do hlinéné zdi nemohli udélat otvor, kterym by se dostali dovniti. >

Zdéni z valka (valkova technika) rozsifend po celém panonském prostoru se
od predchazejicich lisila strukturou stény, sestavenou z dili, formovanych ve vlh-
kém stavu do podlouhlych bochniki, valkt. Hlinéné valky se kladly riiznym zpt-
sobem — ve vrstvach vodorovnych, Sikmych nebo klasovitych. Struktura hlinéného
zdiva pfipominajici strukturu klasu byla v odborné literatuie oznacena jako ,,0pus
spicatum* a davana do souvislosti s antickym stavitelstvim.* Detailni popis valkové
techniky zpracoval na zakladé terénnich vyzkumi na Hané Josef KSir,”” z jizniho

32 CHOTEK, K.: Pletené stavby na Slovensku. Slovensky narodopis 2, 1954, s. 237-284.

33 MRUSKOVIC, S.: Stavebné tradicie v ludovej kultiire na Zéahori vo vztahu k susednym etnickym ob-
lastiam. Stavebny material a techniky jeho pouzitie. Zbornik Slovenského narodného muzea 69, 1975.
Ethnografia 19, s. 20-84.

34 MENCL, V.: Lidova architektura v Ceskoslovensku, c. d., s. 10.

35 CUKAN, J. (ed.): Pivnica. Kultiirne tradicie Slovdkov v Backe. Nitra 2010, s. 57—58.

36 MENCL, V.: Lidovd architektura v Ceskoslovensku, c. d., s. 11.

37 KSIR, J.: Lidové stavebnictvi na Hané. Ceskoslovenska etnografie 4, 1956, s. 354-356.
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Roubeny chlév omazany hlinou. Crnajka, vychodni Srbsko. 2011, foto M. Valka.

Slovenska Vaclav Mencl* a Jan Mjartan.®

Zdéni z nepalenych cihel spojoval s predchazejici technikou valkovou pouzity
material, ale zasadni rozdil spoc¢ival v tom, ze nepalené cihly se vyrabély pted zapo-
Cetim stavby, mély normovany tvar a zdilo se pomoci hlinéné malty ze suchych jed-
notek. Nepalené cihly se ve stén¢ objevovaly ve formé béhount a vazakt. Otvory pro
okna a dvefe se zajistovaly dievénymi pieklady. Hotova zed’ se omitala opét hlinénou
(pozdé&ji vapennou) omitkou. Rozsifeni nepalenych cihel bylo davano do souvislosti
s protipozarnimi nafizenimi z doby vlady Marie Terezie a Josefa II., které se snazily
eliminovat spalné materialy pfi stavbé domi. Podle J. Vateky byla nepalena cihla asi
od 17. a 18. stoleti znama v ¢eskych zemich jako levny doplikovy stavebni material
k budovani drobnych hospodaiskych objekttl.** Socialni ditvody vedly k uziti nepale-
nych cihel na stavbu celého domu, nebo k jejich kombinovani s cihlou palenou.

Hlina jako stavebni material se uplatnila i mimo oblast Podunaji v regionech, kde
byly dominantni jiné materialy, dfevo nebo hrazdéna konstrukce. Slouzila jako vy-
pliiovy material u hrazdénych objekti, nebo jsou z ni postaveny drobné hospodaiské

38 MENCL, V.: Pravéké tradice ve stavebni tvorbé naseho lidu. Zpravy pamatkové péce 16, 1956,
s. 82-89.

39 MJARTAN, I.: Valkovy dom v Kiitnikoch na Zitnom ostrove, c. d..

40 VAREKA, J. - FROLEC, V.: Lidova architektura. Encyklopedie, c. d., s. 77.
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Zdény diim kombinujici ve §tité palenou a nepalenou cihlu. Veliko Srediste, Banat (Srbsko). 2011,
foto M. Valka.

¢i provozni stavby. Do oblasti hrazdéné architektury nalezi také Horni Luzice. Starsi
vrstvu vypliového materialu hrazdéni tvotily kratké zahrocené Stipy svisle napevno
zasazené do jednotlivych poli tramové konstrukce. Tyto dfevéné Stipy byly oma-
zany silnou vrstvou hliny, takze po oliceni vapennym mlékem Cinily dojem zdéné
plochy.*!

V oblasti Luzice se hlina objevuje nejen jako dopliikovy material v hrazdéni, ale
také jako zakladni stavebni hmota u drobnych provoznich staveb, u pekaren, které
byly situovany mimo obytny diim ve dvofe ¢i humnech. Nevelké objekty o rozmé-
rech zhruba 5,5 x 5,5m se stavaly v dobach, kdy vyhotel obytny dim, do¢asnym
obydlim rodiny.** Pii ptestavbach luzické vesnice po roce 1870 se jiz v této podobé
nebudovaly.

41 S uvedenou stavebni technikou se zde lze ojedinéle setkat napf. u statku ¢p. 1 v Choséicich, ktery nese
dataci 1806 na kamenném nadprazi situované v hospodaiské ¢asti domu. Prizkum proveden 2011.

42 NOWOTNY, P. a kol.: Grof8 Partwitz. Wandlungen eines Lausitzer Heidedorfes. Bautzen 1976,
s. 173-174.
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Zavér

Hlinény diim nalezi spolu s domem roubenych, hrazdénym ¢i kamennym k za-
kladnim formam tradi¢niho obydli na evropském kontinentu. I kdyz hlina jako do-
plitkovy material se vyskytuje i v jinych oblastech, typickym a dominantnim se stalo
hlinéné stavitelstvi na stfednim a dolnim Podunaji (s pfesahem do Pomoravi a Po-
tisi) a v nadé¢ernomotskych regionech Moldavska a Ukrajiny. Na uvedeném nizin-
ném Uzemi, charakteristickém rozsahlymi spraSovymi ptidami, se nachazely vSechny
konstrukéni formy jak vlastniho hlinéného domu, tak formy, kdy stavba méla stabil-
ni kilovou konstrukei vyplnénou dalsim materidlem, proutim, rakosem a nakonec
hlinénou mazaninou. I kdyz uvedené kilové konstrukce 1ze vztdhnout do pravékych
obdobi, ohledné staii vlastnich hlinénych technologii (vrstveni, nabijeni, zdéni z val-
k) nepanuje mezi badateli shoda. Vedle hledani vazeb k antické stavebni kultufe se
na druh¢ stran¢ vétsi rozsireni hlinénych staveb spojuje az s 18. a 19. stoletim.
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Summary

Traditional House in the Central Danube Area

Clay houses together with log, half-timbered and stone houses constitute basic forms of
traditional dwellings in Europe. Clay is used as supplementary material in many areas, but it
became dominant primarily in central and lower Danube regions (including the Morava and
Tisa river basins) and the Black Sea areas of Moldova and Ukraine. Extensive loess deposits
are characteristic for these lowlands. All types of clay constructions and also timber-frame
construction filled with different materials such as wattle, reed and daub can be found in the
area. The timber-frame construction has been known since prehistoric times, but scholars dis-
agree about the age of the clay building technologies (rammed, cob and adobe constructions).
Some relation may be sought for in the antique building tradition; however, clay building
spread only in the 18" and 19" centuries.

Key words:
traditional architecture — clay building — central Danube area — building technologies
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Soucasné ukoly etnologie pri vnimani etnografického
regionu verejnosti (na prikladu LaSska)

Mgr. Vaclav Michalicka
Muzeum Novoji¢inska — Muzeum Piibor, Lidicka 50, 742 58 PRIBOR

Cilem tohoto pfispévku je snaha poukazat na jeden z moznych specifickych pri-
nost oboru etnologie v ramci sidlistniho, socialniho a kulturniho prostfedi vesni-
ce pii procesu formovani lokalni identity. Uvahu budu konkretizovat na piikladu
prostoru, ktery je oznacovan a ¢astecné i vniman jako etnograficky region Lassko
(tento téZce definovatelny etnograficky region se vSak zde nebudu pokouset nijak
vymezit).!

V soucasné dob¢ nartista stale intenzivnéji snaha a potieba uvédomovani si vlastni
iregionalni identity. Ve spolecnosti je patrna znacna touha po hledani urcitych svébyt-
nych prvkl — v pfipadé¢ vesnic se jedna pak piedevsim o charakteristicka venkovska
specifika. Po roce 1989 nastal nahly nartist z4jmu o regionalni dé¢jiny. Piedstavite-
1¢ obci zacali vnimat smysl identifikace ob¢ant s vlastni obci, coz vedlo ve velkém
mnozstvi piipadd k sepisovani d&jin obce.? V poslednich letech se vSak zajem a potie-
ba obyvatel neomezuje pouze na historické tidaje, ale obraci se mnohem vice ke kul-
turnim odkaziim spjatych s kazdodennim zZivotem venkovské komunity.

Praveé v regionu, ke kterému se vztahuje tento piispévek, jsou tyto snahy velmi
viditelné. Jedna se o oblast, kde tradi¢ni zplsob Zivota byl pomérné brzy a rychle vy-
razné prekryvan vlivy industrializace a dominantniho primyslu. Jako pfechod mezi
Valasskem s archaickymi prvky ve zptisobu zivota a délnickou kulturou na Ostrav-
sku nepoutala tato oblast pozornost odbornych badatelt a nedoslo zde tak k ucele-
nému a kritickému etnografickému zpracovani a vyhodnoceni regionu.’ Po Gstupu
pramyslu z klicovych pozic obzivy mistnich obyvatel a proménach soucasné spo-
lec¢nosti zacal byt tento nedostatek vniman mnohem intenzivnéji. Prilezitosti vypl-
nit vzniklé vakuum se chopili s velkou vervou amatérsti vlastivédni nadsenci, kteri
nasli v regionu znaéné uplatnéni a moznosti se realizovat. Tyto jejich pociny jsou

1 Zakladnim vychodiskem pfispévku byl terénni vyzkum zahajeny v roce 2008 v obcich popisovaného
regionu v ramci vyzkumného ukolu Muzea Novoji¢inska, p.o. na ktery bylo navazano projektem
dotovanym grantem Odboru narodnostni a regiondlni kultury Ministerstva kultury CR Ndrodopisny
profil obci byvalého Hukvaldského panstvi (tesitel Vaclav Michalicka).

2 Srov. PAPAJIK, D.: Regiondlné-historické baddani na Olomoucku po roce 1989. Narodopisny véstnik
22 (64), 2005, s. 56.

3 Napiiklad Zdena Vachova upozorfiovala na tento stav v nékterych svych studiich. Srov. VACHOVA,
Z.: Lassko z pohledu emografa. Prace a studie Muzea Beskyd 8, 1993, s. 48-57; VACHOVA, Z.:
Narodopisny profil Novojicinska. Vlastivédny sbornik okresu Novy Ji¢in 26, 1980, s. 28-40.
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mistni vefejnosti pfijimany s povdékem, nebot’ ji umoznuji 1épe se prostiednictvim
predkladaného poznani identifikovat se svym krajem. Otazkou je vSak kvalita a mira
pravdivosti tohoto poznani.

Etnograficky region LaSsko tak patii mezi regiony, kterym chybi komplexné;jsi
etnografické zpracovani, coz vytvari volny nevymezeny prostor nejen pro mnohé
vlastivédné pracovniky, ale i rtizné podnikatelské subjekty. Vlastivédni nadSenci
mohou byt zcela jisté za ur¢itych okolnosti pfinosni pro utvéieni kulturniho povédo-
mi. Jejich ptsobeni vSak nesmi piekrocit hranici, kdy jimi nespravné formulované
zavery zacnou ovliviiovat minéni a ndzor mistnich obyvatel. Mnozstvi kompila¢nich
praci bez odborného zakladu tak svym vznikem pfinese vice $kody nez uzitku.* Vel-
kym problémem je, ze amatérsti badatelé, u nichz se prolinaji témata z obort historie,
etnografie, archeologie a dalSich, se nemaji ¢im inspirovat a vzorem a vychodiskem
jim jsou zejména prace tendencniho propagatora LaSska Jozi Vochaly, literarni ak-
tivity basnika Erwina Goje znamého jako Ondra Lysohorsky a dalsi kulturni pociny
jejich nasledovnikll. V tomto prostoru se pod jejich vlivem formuje mnoho novych
propagatort LaSska a zastancti lasské myslenky, ktefi maji znacny ohlas v nékterych
obcich regionu hlasicich se k Lassku.’ Je potieba podotknout, Ze etnograficky region
v soucasnosti mnohem blize vnima prave spolecnost Zijici v ném nez odborna vefej-
nost, ktera se snazi o komplexné&jsi pohled v neuzavienych hranicich.

Pti formovani dnesni podoby a reflexi néjakym zptisobem vymezeného etnogra-
fického regionu Lassko jsou dtlezitym prvkem mistni amatérsti badatelé pochéazejici
ze stfedu dané spolecnosti, ¢i Gzeji komunity, uzndvani coby autority; dale maji svtij
podil aktivity a po¢iny pfimo jednotlivych obci a jejich predstavitell pfi prezentaci
mistnich specifik. Jednu z klicovych roli v8ak hraji podnikatelské subjekty v oblasti
cestovniho ruchu a turistiky, v jejichZ sluzbach mnozi odborné¢ neskoleni vlastivédni
pracovnici nachazeji své uplatnéni a moznosti publikovat. Region prochazi velkym
vzestupem cestovniho ruchu, kdy za souvisejici cil pfi realizaci podnikatelskych
zamérl v tomto sméru byvaji uvadény investice spojené s udrzovanim, obnovou,
zhodnocovanim a vyuzitim kulturniho dédictvi venkova.® Duraz je kladen zejména
na tradice a dalsi kulturni regionalni specifika.” Ugelem viak byva predeviim zvy-
Seni atraktivity regionu. Postupné zde vznika budované turistické impérium podni-
katelského subjektu, které se zcela cilené snazi formovat kulturni potencial oblasti
dle svych potfeb. Objevuje se tu prace badatelti na zakdzku a produkce publikaci,

4 Srov. PAPAJIK, D.: Regionalné-historické badani na Olomoucku po roce 1989, c. d., s. 56.

5 Charakteristickym piikladem tohoto jevu je napiiklad publikace Lassko od Zdenka Viléma Krulikov-
ského. Srov. KRULIKOVSKY, Z. V.: Laisko (Etmograficky a kulturni region Moravy a Slezska). s. 1.
2007.

6 Srov. VALKA, M.: Soucasny venkov a jeho cesta ke kulturni identité. Narodopisna revue 11, 2001,
s. 192-193.

7 Srov. BENES, B.: Venkovskd turistika, agrofolklorismus a lidova tradice. Uvahy o tom, co bylo a co
bude. Narodopisna revue 11, 2001, s. 187.
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které u vetejnosti vytvaii pfedstavu o regionu vyhovujici podnikatelskym zamértm.
Soucasti tohoto turistického impéria je sit’ muzei, stalych expozic a spolecenskych
zafizeni spojenych se servisem turistim (ubytovani, gastronomie atd. — vSe s od-
kazem a ddrazem na svébytnosti etnografického regionu). Témto podnikatelskym
snaham se snazi vyrovnat i n¢které obce, a to pfedevsim pomoci granti a dotaci
podporujicich rozvoj venkova a zachovavani tradic. Snahou tak je docilit vzestupu
turismu, nebot’ turisté v dnesnim svété coby konzumenti a sbératelé zazitkd zptiso-
buji, ze mistni kulturni specifika se stala dobie prodejnym zbozim. Turisté totiz stale
vice touzi po kulturni riznorodosti, coZ umoziluje nabizet vhodné upraveny obraz
lokalni kultury tak, aby se snadno prodéaval a byl atraktivni.

Z uvedeného vyplyva, ze pro region vnimany jako Lassko je potieba odborné-
ho zpracovani mnoha aspektii zivota venkovskych obyvatel v procesu transformace
od minulosti do sou€asnosti velmi aktudlni. Vedle dokumentace dnesni spolecnosti
zlstava zde vyznamnym ukolem rovnéz vyhodnoceni minulosti, kde se nabizi mno-
ho prostoru k neadekvatnim spekulacim. A pravé stupnujici se ohlizeni do minulosti
mistnich obyvatel vyzaduje odborné skolené badatele.

Pti vyzkumu této oblasti neni dnes podstatné stanoveni hranic regionu, ale dulezi-
ty je proces kritického hledani co nejvice pravdivych informaci o minulosti a do jisté
miry i pfitomnosti zdejSich obyvatel. V ramci svébytného formovani lokalni identity
vychazejici z redlného historického zédkladu mohou mit metody etnologického vy-
zkumu a nasledné vystupy znacny pozitivni vliv zejména na budovani co nejméné
poktivené kulturni paméti. Velkou ptednosti prave etnologie je, Ze se jedna o vysoce
kontaktni védeckou disciplinu pracujici s lidmi a s jejich zivotnimi ptib&hy, které
svym zptsobem uchovava a prezentuje dal. Etnologie ma totiz zna¢né moznosti
diky terénnim vyzkumtim, pfi kterych dochazi k ptimym kontaktim s lidmi zijicimi
ve zkoumaném zivotnim prostiedi.

Intenzivni etnologicky vyzkum, jehoz cilem je zisk poznatkli a informacnich dat
piimo ve venkovské komunité, se mize stat vyraznym vstupem do kulturni dimenze
mistnich obyvatel. Na vyzkum a ptipadné vystupy zcela samoziejmée vznikaji reakce
piislusniki zkoumané komunity, které mohou byt vyznamnym druhotnym dusled-
kem dotykajicim se svym dopadem a pusobenim bezprostiedné dané spolecnosti.
Etnologicky terénni vyzkum vesnické komunity coby védecky gnozeologicky zdroj
informaci ma za tikol poznani jistych specifickych skute¢nosti na principu pfimého
kontaktu s lidmi, ktefi jsou svédky téchto skutecnosti, jsou nositeli potiebnych dat
spjatych se zkoumanym fenoménem. Podstatou takovéhoto typu terénniho vyzku-
mu je zisk co nejvice udaji od piislusnikti spolecenstvi na zaklad¢ jejich znalosti,
veédomosti, osobnich prozitkd. Nashromazdénd data samoziejmé prochazi vyhodno-
cenim, zafazenim do SirSich souvislosti a interpretaci. Dlouhodoby terénni vyzkum
vSak vedle primarniho poslani v dusledku pfimého kontaktu vyzkumnika s obyvateli
muze mit i sekundéarni spolecensko-kulturni dopad na celou vesnici.
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Cely terénni vyzkum vesnické komunity je vlastné procesem poznavani, a to jak
ze strany badatele, tak i ze strany obyvatel-respondentd. Prostfedkem procesu tohoto
poznédvani jsou rozhovory s lidmi. Rozhovory, které jsou cilenym probouzenim vzpo-
minek a ozivovanim paméti. Prace s paméti tak vede k uvédomovani si minulych, ale
i soucasnych skutecnosti. Posluchac ziskava potfebné informace v SirSich souvislos-
tech a vypraveéc vypravénim ozivuje vzpominky na minulé skute¢nosti, coz mize vést
k jisté sebereflexi a procesu sebepoznani. Rozhovory s lidmi a cilené probouzenti jejich
vzpominek ¢asto zpiisobuje, Ze si zatnou znovu a kvalitativné zcela novym zptsobem
uvédomovat vylucnost vlastniho zivotniho prostfedi. Ozivenim paméti jednotlivet je
nastolena cesta i k naslednému oziveni paméti celé komunity. Tato pamét’ vede k po-
znéni a naslednému sebepoznéni. Tedy k poznani nejen vlastniho svéta, ale také svéta
spolecenstvi lidi, kterym miize byt zkoumana vesnicka komunita.

Pii terénnim vyzkumu je kladeno velké mnozstvi otdzek, na které tdzany odpovi-
da nejen badateli, ale také sdm sob¢. Tyto odpovédi na otazky smétované k zivotnim
zkuSenostem a osobnim prozitkiim vedou k vzniku urcité identity — ztotoznéni se
s minulymi i soucasnymi skute¢nostmi, kterych se vyzkum dotyka. Proces uvédo-
movani si vlastni minulosti je nezbytnym piedpokladem pro pochopeni budovani
lokalni identity,® ktera tak utvafi sebeuvédoménim &lovéka ve vztahu k ur¢itému
mistu. Kladené otazky a nasledné odpovédi pfimo napomahaji totoznost s vesnici ¢i
regionem urcit a definovat. Tento proces identifikace s konkrétni lokalitou v tradici
a kultufe se jevi potfebnym praveé v sou¢asném obdobi globalizace a integrace nej-
riznéjsich jevi spolecenského Zivota.’

Ve vesnické komunité zcela zakonit¢ dochazi k uprave ustné tradovanych infor-
maci dle potieb spolecenstvi. Etnologicky vyzkum je vSak schopen druhotné pozmé-
nit pohled obyvatel na tradovany specificky fenomén a dat mu nové kulturotvorné
kvality. Na zakladé¢ terénniho vyzkumu a rozpoutané¢ho z4jmu o minulost v procesu
sebeuvédomovani 1ze v nékterych ptipadech predpokladat coby sekundarni diisledek
vznik touhy komunity po zpétné rekonstrukci zaniklého svéta, ktera je v ramci lokal-
ni identity zcela jisté opodstatnéna. Vysledkem casto byvaji vystavy ¢i venkovska
muzea. Po oziti vzpominek a pfibéhii totiz vyvstava také touha lidi si na minulost
sdhnout, a to prostfednictvim autentickych svédkti minulosti — hmotnych artefaktt
vztahujicich se k jejich vzpominkam a ptibéhtim.

Z uvedeného je vidét, ze dlouhodoby a intenzivni etnologicky vyzkum vesnice
a Sirsitho regionu muze diky své orientaci na pamét, na obraceni se do minulosti,
na vypraveéni piibéhu na zékladé osobnich prozitkid a na kladeni a zodpovidani ota-
zek vést k fadé sekundarnich piinost spjatych s lokalni identitou — podporujicich
kulturni povédomi i pocit soundlezitosti.

8 Srov. HALL, S.: Cultural Identity and Cinematic Representation. Framework 36, 1989, s. 76.
9 Srov. VASECKOVA, R.: Tradicni a ndrodni kultura v procesu globalizace. In: Pée o tradiéni lidovou
kulturu v Ceské republice. Straznice 2002, s. 31.
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Potfebnym tkolem etnologie v piipadé etnografického regionu Lassko je tedy
vedle odborného zpracovani kulturnich aspektli zivota mistnich obyvatel v minu-
losti a soucasnosti i vymezeni a stanoveni zakladnich vychodisek pro dalsi odborné
i amatérské badatele, podnikatelské subjekty i samotné obce v ramci jejich aktivit,
tak jak to v nékterych regionech do urcité miry u€inily narodopisné monografie ¢as-
to jiz v prvni poloving 20. stoleti, a na které je mozné dale navazovat.

Literatura:

BENES, B.: Venkovskda turistika, agrofolklorismus a lidova tradice. Uvahy o tom, co
bylo a co bude. Narodopisna revue 11, 2001, s. 185-188.

BERGER, P. L. - LUCKMANN, T.: Socidlni konstrukce reality. Praha 1999.

BOTIK, J.: Turizmus, kultiirne dedicstvo a transformdcia spésobu Zivota v rekreac-
nych lokalitach Vysna a Niznd Boca. Etnologické rozpravy 12, 2005, s. 11-16.

HALL, S.: Cultural Identity and Cinematic Representation. Framework 36, 1989,
s. 68-81.

HALL, S.: Ethnicity: Identity and Difference. Radical America 23. 4. 1989, s. 9-20.

HEROVA, 1.: Lokdlni identita obyvatel ceského venkova. Feeling of Belonging of
Czech Rural Inhabitants. In: APXIIL. — Trvale udrzitelny rozvoj agrarniho sekto-
ru— vyzvy a rizika. Praha 2004, s. 346-350.

KANERT, J.: Pozndmbky k vyzkumu a chépani ,, tradice . Cesky lid 86, 1999, s. 197-213.

JERABEK, R.: Lassko, Kravarsko a Hiebecsko — narodopisné oblasti na etnickych
a kulturnich rozhranich. Narodopisna revue 12, 2002, s. 5-15.

MARIKOVA, P. - TUCEK, M.: Zivot na venkové a vztah k obci. In: Majerova, V.
a kol.: Cesky venkov 2004 — Zivot mladych a starych lidi (Czech Rural Area
2004 — Life of young and old people). Praha 2005, s. 37-57.

PAPAIJIK, D.: Regiondlné-historické badani na Olomoucku po roce 1989. Néarodo-
pisny véstnik 22 (64), 2005, s. 56-59.

VACHOVA, Z.: Lassko z pohledu etnografa. Prace a studie Muzea Beskyd 8, 1993,
s. 48-57.

VACHOVA, Z.: Narodopisny profil Novojicinska. Vlastivédny sbornik okresu Novy
Ji¢in 26, 1980, s. 28—40.

VALKA, M.: Soucasny venkov a jeho cesta ke kulturni identité. Narodopisné revue
11,2001, s. 192-198.

VASECKOVA, R.: Tradicni a ndrodni kultura v procesu globalizace. In: Pé&e o tra-
di¢ni lidovou kulturu v Ceské republice. Straznice 2002, s. 31-35.

VAVROUSEK, J.: Etnologie a perspektivy trvale udrzitelného zpiisobu Zivota. Ces-
ky lid 81, 1994, s. 125-129.

ZOBACOVA, A.: Regiondlni monografie jako vyraz sebeidentity véera a dnes. Na-
rodopisna revue 14, 2004, s. 67-74.

29



NARODOPISNY VESTNIK 2011, &islo 2

Summary

Contemporary Tasks of Ethnology with Respect to the Perception of an Ethnograph-
ical Region in the General Public (Taking LaSsko as an Example)

This contribution will contemplate the issue of the contemporary tasks of ethnology with
respect to the perception of ethnographic region in the general public. Particular attention will
be paid to the role of professional coverage of one-of-a-kind regions in the process of forma-
tion of specifics of the given regions and in the promotion of regional identity. During the first
half of the 20™ century, there were attempts to created regional monographs that affected the
perception of the local regions by the local people. Regions that lack more complex coverage
by professional ethnographers provide free and unrestricted space for numerous ethnologists
and business entities. It often leads to the creation of a fake image of cultural history of the
region. Moreover, local people identify themselves with the false interpretation and presenta-
tion. The contribution aims to assess the situation, taking as an example the ethnographical
region of Lassko, in case of which the insufficient professional coverage of the topic led to
numerous interpretations that distorted cultural awareness in many citizens of the region.

Key words:
ethnology — Lassko — ethnographical region — regional identity
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Narodopisné prispévky v ¢asopise Ohlas od Nezarky'

Mgr. Roman Malach

Ustav evropské etnologie Filozofické fakulty Masarykovy univerzity, A. Novaka 1,
602 00 BRNO

Uvod

Tydenik Ohlas od Nezarky vychazel v Jindfichové Hradci nepfetrzité 72 let.
Prispévky v ném publikovala celd fada badatelti z fad historikt, archivaii, ucitela
ianonymnich autord. Jednalo se o cenny mistni tisk, ktery svym vyznamem prekrocil
regionalni hranice. Tydenik mél velmi dlouhou nepferusenou vydavatelskou tradici,
obsahoval velké mnozstvi narodopisné hodnotnych pfispévkd, pfitom se vsak nejed-
nalo o odborné profilovany titul. Tyto skutecnosti podnitily snahu o zpracovani této
tiskoviny predevsim z pohledu jejiho pfinosu k dokumentaci lidové kultury a rozvo-
je narodopisného i regionalné vlastivédného badani. Mym zamérem bylo zhodnotit
periodikum po strance kvantitativni i kvalitativni a upozornit na narodopisné cenné
¢lanky, které byly v 72 vyslych ro¢nicich Ohlasu od Nezarky publikovany.

Ohlas od Nezarky vychazel v Jindfichové Hradci bez preruseni mezi léty 1871—
1942. Hlavni podil na jeho dlouholetém vydavani mél rod Landfrast, ktery tisko-
vinu vydaval a po mnoho let redigoval. Do periodika piispivala fada autorti, ktefi
v ném publikovali své clanky souvisejici mj. i s narodopisem a postupem casu z néj
vytvoftili véhlasny regionalni tydenik.

Ohlas od Nezarky byl, jak naznacuje jeho podtitul z ivodnich let, Tydennik pro
pouceni a zabavu, pro zdajmy obecné a spolecenské. Tuto koncepci si udrzel po celou
dobu svého vydavani. Jednalo se o tydenik s pravidelnou periodicitou. Jednotliva
¢isla vychazela vétsinou v patek nebo v sobotu dopoledne. Od roku 1899 byl vy-
davan bez podtitulu pouze jako Ohlas od Nezarky a posledni dvé léta nesl podtitul
List Narodniho sourucenstvi. O nakladu, v jakém tiskovina vychazela, jsem nenasel
nikde zadné zminky. Uvodni stranky z 90. let 19. stoleti uvadi: ,,Vychdzi kazdy patek
o 11. hodiné dopoledni nejméné o jednom archu.“ Je tedy dosti pravdépodobné, ze
celkovy pocet vytiski byl primo zavisly na mnozstvi odbérateld. Periodikum vycha-
zelo Cesky, dvojjazyéné jsou uvadeény pouze nekteré reklamy a oznameni, a to jen

1 Studie je dil¢im vystupem projektu Ceské narodopisné spolecnosti Zpiistupnéni bibliografii narodo-
pisnych casopisi— I11. faze, jehoz realizaci podpofil grantovymi prostfedky Odbor regionalni a narod-
nostni kultury Ministerstva kultury CR. Bibliografie ¢asopisu Ohlas od Nezarky je zpfistupnéna
v ramci elektronické databaze na webovych strankach Ceské narodopisné spoleénosti (www.narodo-
pisnaspolecnost.cz).
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v 70. letech 19. stoleti. Vzhled Ohlasu nezaznamenal za 72 let své existence zadnych
vyrazné€jSich zmén. Kromé prvniho ro¢niku, ktery obsahoval 13 ¢isel, a posledniho,
ktery skoncil ¢islem 23, obsahoval kazdy ro¢nik 52, vyjimecné 53 ¢isel. Formalni
uprava vSech prispévki byla velmi podobnd a omezovala se pouze na textové pasaze
bez doplitujicich vyobrazeni, jaka byla na konci 19. a v prvni poloviné 20. stoleti
bézna v jinych periodikach.?

Clanky v Ohlase dokumentuji hlavné oblast Jindfichohradecka a piilehlych uze-
mi Novobystiicka, Pelhfimovska, Taborska a Tteboiiska. Rada zprav si sice vima
i udalosti a zivota vzdalenéjsich oblasti, pomér mistnich pfispévki a textd zame-
fenych na odlehlejsi lokality vSak jednoznacné dokazuji jeho primarné regionalni
profilaci.

Z etnografického hlediska ptedstavovalo Jindfichohradecko nevyhranény naro-
dopisny region, jehoz jednotlivé ¢asti obyvalo ¢eské i némecké etnikum. Poloha
Jindfichova Hradce piedstavovala ur¢itou kontaktni zonu mezi okolnimi narodopis-
nymi oblastmi. Pfedevsim se jednalo o Blatsko na zapad¢, z kterého jsou v Ohlasech
Casto zminovany lokality jako Veseli nad Luznici, Ttebon a Jindfichové Hradci bliz-
ké Straz nad Nezarkou a Karda$ova Regice. Severni &ast Jindfichohradecka spada-
la pod Kozacko, mezi nejfrekventovanéjsi sledované lokality patfil zejména Tébor
a dalii osady jako Chynov, Hotice a Cernovice. Z vychodu byl region ovlivnén
¢eskomoravskym Horackem, ze kterého jsou opakované zminovany obce Pocatky,
Strmilov, Maly Bednarec a na samé hranici Horacka lezici Kamenice nad Lipou.
Tento narodopisné slozity obraz navic dopliiovalo silné osidleni némeckého etnika
v jizni a jihovychodni oblasti kolem Nové Bystfice i v n€kterych dalSich osadach
blizkych Jindfichoveé Hradci.

V zasadé muzeme fict, ze autofi jednotlivych ¢lankt byli z fad jindfichohradec-
kych méstant, nebo pochazeli z pfilehlych vesnic i mést. Zcela patrna je v periodi-
ku absolutni pfevaha textt, které se vénovaly zivotu a déni v osadach, které lezely
ptiblizné do 20km vzdalenosti od Jindfichova Hradce. Jako krajni hranici miize-
me uvést okolni mésta Tabor (37 km), Pelhfimov (36 km), Dacice (33km) a Ceské
Budg&jovice (45 km). V tomto prostoru plsobila vétSina ptispévovatelt a do toho-
to uzemi spadala také pievdznd Cast odbérateltl Ohlasu od Nezarky. Informace ze
vzdalengjSich oblasti byly v Ohlase publikovany jen nahodile pfedevsim zasluhou
dopisovatelii. Radou textii prevazné archivni a historické povahy z Doudlebska tak
ptispél pracovnik ceskokrumlovského archivu Hynek Gross. Bohata byla zcela jisté
korespondence s hlavnim méstem Prahou. V dobé Narodopisné vystavy ceskoslo-
vanské se v periodiku objevuje mnoho zprav zejména diky dopisim autora vystu-
pyjiciho pod inicidlami A. Z., mezi dalSimi korespondenty mtizeme uvést Tomase
Skrdlu, ktery paisobil v 70. a 80. letech 19. stoleti na Karlovarsku a Doupovsku.

2 Kvéty, Svétozor, Zlata Praha aj., viz napt. MALACKA, E.: Ndrodopisné materialy v ceskych kultur-
né-historickych casopisech 2. poloviny 19. stoleti. Anotovanda bibliografie. Brno 2009, s. 215-216.
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Narodopisny ruch na strankach Ohlasu

Po cely konec 19. stoleti je narodopisné badani teprve na zacatku svého rozvoje.
Nepocetna skupina badatell si zac¢ina vice vSimat lidového zivota az s blizici se
Narodopisnou vystavou ¢eskoslovanskou. Do té doby byly sledovany spise slovesné
projevy lidové kultury, jako byly pohadky, povésti a pisné. Historikové si v§imali ze-
jména zivota privilegovanych vrstev a politickych udalosti. Zajem o hmotné projevy
lidov¢ kultury, zdznam drobnych udalosti na venkove a snahy o dokumentaci zivota
venkovského lidu prisel az s Narodopisnou vystavou ceskoslovanskou a misty do-
konce az dlouho po ni. Pravé v tomto ohledu skyta Ohlas od Nezarky velké mnoz-
stvi cennych informaci. Narodopisna tematika je na strankach periodika sledovana
jiz od prvnich ro¢nikli svého vydavani. Jsou zde uvetejnéné cenné texty, které nas
informuji o probouzejicim se narodnim uvédomeéni. Prvni impulsy cilevédomé sbi-
rat bohatstvi lidové kultury v jindfichohradeckém regionu zaznamenal Ohlas v roce
1875. V této dobe vyslo v Ohlase provolani prazského spolku Slavia, které se obra-
celo k ,,pratelium poesie narodni*: ,,I obraci se zminénd komisse ke vSem prateliim
poesie narodni, zvlaste k P. T. velebnému duchovenstvu, cténému ucitelstvu ceskému
s vrouci prosbou a zadosti, aby pamétlivi jsouce své povinosti na naroda roli deédic-
né, sbirali horlivé pisné, pohadky, hry, rikadla, pravni zvyky a vitbec vSechny zkazky
narodni a pomohli tim sestavovati material k bajeslovi slovanskému, dosud nesesta-
venému. Heslem budtez nam slovo predchiidce naseho K. J. Erbena: ,Potud narod
sviij, pokud Setii svych pamdtek!*® V nasledujicich letech se podobna provolani
opakovala. V tomto obdobi doznivajiciho romantismu miizeme zaznamenat rostouci
snahy sbirat pfedevsim slovesné projevy lidové kultury, a navazat tak na bohatou
praci Susilovu a Erbenovu. V letech 1877-1878 byla v Ohlase uvetejinovana kore-
spondence z prazské pohadkové komise, odboru literarniho a fe¢nického spolku Sla-
via, ktera informovala a piimo vybizela k sbératelské ¢innosti. Kromé plamennych
vlasteneckych slov se ze zprav mohlo obyvatelstvo docist o aktivnim sbéru sloves-
ného folkléru v Cechach, na Moravé, v LuZici, ve Slezsku a na Slovensku. Dopisy
z tzv. pohadkové komise také stru¢né informovaly, co se ma sbirat a jak.

Udalosti, ktera zasadnim zptsobem ovlivnila dal$i vyvoj narodopisného déni
v regionu, byla ¢innost Frantiska Lega. Ten v ¢ervenci 1887 uspotadal Vystavu na-
rodniho vysivani a kroje z jihovychodnich Cech, na kterou bylo v Ohlase predem
upozornovano a ktera byla na strankach téhoz tisku velice kladn¢ zhodnocena. Kro-
meé pochvalnych slov na adresu vystavovateltl a samotné expozice jsou v periodiku
uverejnény i blizsi okolnosti tykajici se organizace vystavy. Zminény jsou také loka-
lity, které byly na vystavé zastoupeny* a detailni popis jednotlivych krojovych sou-

3 Pratelé poesie narodni! Ohlas od Nezarky 5, 1875, ¢. 27, s. 213.

4 Vysivky a krojové soucastky pochazely z okoli Jindfichova Hradce, Sobéslavi, Straze nad Nezarkou,
Tteboné, Lomnice, z okoli Veseli nad Luznici, ale zastoupeny byly i oblasti stiednich Cech kolem
Neveklova a zapadoceské Piesticko s Plzeniskem. Celkem bylo vystaveno pies Sest set exponatt.
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Castek i s uvedenymi regiondlnimi odliSnostmi. Vystava zasadné ovlivnila ndhled
obyvatelstva na lidovou kulturu v regionu a probudila zdjem jihoceskych badateli
nejen o lidovou slovesnost, jak tomu bylo v 70. letech, ale podnitila dokumentaci
a prezentaci do t¢ doby pomérné opomijené lidové hmotné kultury.

Roku 1891 piedstavil feditel jindfichohradeckého muzea Frantisek Lego Ceskou
chalupu na Jubilejni zemské vystavé, kterd dala dal§i podmét k rozvoji narodopisné-
ho vyzkumu v Cechach i na Moravé. Bezprostiedné po uskuteénéni jubilejni vystavy
vyzval F. A. Subert cely narod k organizaci a uspofadani druhé jednoznaéné prodes-
ky orientované vystavy. Provolani vyslo i na strankach Ohlasu od Nezarky: ,,4 kdyz
jedind ta ceska chalupa na vystave jubilejni tak mocné mluvila k srdcim nasim, kdyz
vzpominky a dojmy, jejim vzhledem vzbuzené, posvecuji svym drahym kouzlem celou
nasi vystavu a provazeji nas vSemi dvoranami jejimi, ba daleko az za branu jeji,
na cesty nase v kazdodenni Ziti zpét: jakz teprve pristi velkad vystava, jejimz vicelem
bude poznani lidu naseho, rozniti lasku svojich ke svym a k svému, prirozenou lasku
Cecha k Cechu a k ceskosti, v niz slouci mocné s nejskromnéjsim, prostého s nejiicel-
néjsim, bohatého i chudého v nerozdilném vauknutil*> Po Subertové vyzvé se zadaly
v jednotlivych okresech organizovat ndrodopisné odbory, které zacaly s intenzivni
dokumentaci lidové kultury a sebrany material pak prezentovaly na tzv. krajinskych
vystavkach. Tento zvySeny narodopisny ruch zaznamenal i Ohlas od Nezarky, kde
se objevilo velké mnozstvi zprav, které informovaly o prubéhu jednotlivych vystav
a o déni spojeném s piipravou prazské narodopisné vystavy. Dozvidame se tu jak
o jindfichohradecké vystavé, tak o dalsich krajinskych vystavach z Ceské Kremze,
Prachatic, Sedlce, Plavska, Rosece ¢i Opavy. Tyto zpravy jsou pomérné hodnotné,
jelikoz pfinaseji objektivni, casto detailni popis narodopisného zajmu v jednotlivych
regionech. Pro dokresleni detailnosti n€kterych popisti uvadim cast textu o vystavce
v Sedlci: ,,Sin druhd vénovana byla ndarodnimu vysivani a z nedostatku mista téz
oddeleni keramickému. Nadobi pochdzelo po vytce z tovarny tynickeé, patrné ty riizné
talite s prolomenymi okraji, sebrany byly po méste. Za to venkov byl hlinenym a tou-
farovym ndadobim jen nékolika exemplary zastoupen. K tomu nahledu jsme pii tom
prisli, Ze pekného starobylého nadobi hlinéného jest jiz poskrovnu vsude. Po sténdch
rozveseny byly tu koutnice a pleny, a to dilem z okresu sedlcanského, dilem pak az
z Blat. Koutnice byly vysivany bile, cervené, cervenomodre, jedna pak hedvabim. ¢
Nejobsirngji je v periodiku popsana domaci vystava, které bylo vénovano nekolik
podrobnych zprav,” ze kterych se docitame o financovani podniku, o sbératelskych
aktivitach, o prab¢hu celé vystavy a podobé jednotlivych expozic, o navstévach vy-
znamnych osobnosti a o slavnostnim zahajeni, véetn¢ uvetejnéni uvodniho proslovu

5 Ndrodopisna vystava kmene ceskoslovanského. Ohlas od Nezarky 21, 1891, ¢. 41, s. 325.

Ze Sedlce. Ohlas od Nezarky 23, 1893, ¢. 42, s. 340.

7 Kromé jednotlivych zprav bylo také 30. ¢islo z 27. Cervence 1894 téméf celé vénovano
jindfichohradecké narodopisné vystave.
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jindfichohradeckého starosty Vaclava Naxera. Vystavu navstivilo za jedenact dni tr-
vani pies Sest tisic ndvstévnikl, coz komentovala zprava z Ohlasu od Nezarky slovy:
,Nelze zamlceti, Ze vystavka nase viici velkemu svému vyznamu i svému vytecnému
usporadani netésila se navsteve, jakéz zasluhovala a jakéz pravem bylo ocekavano.
Vytka tato spada bohuzel zejména na ucet zdejsiho obecenstva — zejména nékterych
vrstev narodni nasi spolecnosti, kdez vice lasky a podpory k veci tak eminentné na-
rodni zajisté viasteneckou bylo povinnosti.*®

Hlavni pozornost vSak patfila vystavé prazské, o jejiz ptipraveé se v Ohlase obje-
vovaly zpravy jiz od roku 1891. Casté byly drobné texty, které informovaly o jednot-
livych exponatech, o odbyvanych slavnostech, o expozici, kterou pfispél Jindfichtiv
Hradec, a o Legové chalupé s blatskou svétnici. V roce konani vystavy bylo publiko-
vano ne€kolik referati z pera patrné€ prazského pfispévovatele A. Z., ktery popsal jed-
notlivé tydny a udalosti, jez se na prazské vystavé udaly.” Po zhodnoceni vystavy'°
zajem o narodopisnd témata na strankach Ohlasu utichl. K prazské vystave se vra-
cela pouze jedina zprava, ktera po Ctyficeti letech informovala o snaze Narodopisné
spolecnosti sepsat o slavné akci memoary."! Své vzpominky se dockala i zemska
jubilejni vystava s Ceskou chalupou, kdy ji zpétn& zhodnotil &lanek Hradeckda iicast
na jubilejni vystave prred 50 lety z roku 1941.

Ve 20. stoleti Ohlas o narodopisnych aktivitach prakticky mlcel. Pozornost byla
obcas vénovana c¢innosti jindfichohradeckého muzea, jeho historii a utvareni sbi-
rek. Pfinosna je zprava Frantiska Lega: Pamétni listek k 20letému trvani méstského
musea jindrichohradeckého, ve které autor zhodnotil historii, popsal své osobni za-
zitky a peripetie spojené s prosazovanim myslenky zalozeni muzea, zminil své na-
rodopisné sbéry a popsal dosavadni sbirkovy fond. Radu drobnych zprav o ¢innosti
muzea, jako byl napt. hodnotny ¢lanek Priivodce méstskym museem v Jindrichove
Hradci, uvetejnil Jan Muk.

Obsahovy rozbor periodika

Jako tydenik pro pouceni a zabavu obsahoval Ohlas od Nezarky rady pro ven-
kovsky lid, zejména rady hospodatské, informace o pokroku doma i v zahranici, pra-
videlné porovnani trznich cen jindfichohradeckych pekatti, fezniki a mlynart, infor-
mace o blizicich se vyroénich trzich v okoli Jindfichova Hradce a vyhlasky obecni
spravy. Zabavnou slozku tvorily fejetony spolu s riznymi neuvétitelnymi piihodami

8 Vystavka ndrodopisnd v J. Hradci. Ohlas od Nezarky 24, 1894, ¢. 33, s. 269.

9 A.Z..V Praze, 21. srpna 1895. Ohlas od Nezarky 25, 1895, ¢. 34, s. 338. A. Z.: Jak zastoupen je J.
Hradec na Vystavé Narodopisné. Ohlas od Nezarky 25, 1895, ¢. 38, s. 379-380; ¢. 40, s. 395. A. Z.:
Vyprava Jindiichohradecka na vystavu ndarodopisnou. Ohlas od Nezarky 25, 1895, ¢. 35, s. 350-352.

10 L: Pred uzavienim vystavy. Ohlas od Nezarky 25, 1895, ¢. 42, s. 411.

11 Pri jubileu Narodopisné vystavy ceskoslovanské r. 1895. Ohlas od Nezarky 65, 1935, ¢. 3, s. 5.
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a obcasnymi beletristickymi pfilohami. Zajmy obecné a spolecenské piedstavovaly
zpravy o kazdodennich udélostech v Jindfichové Hradci, v jeho okoli, v Cechach
i ve svété. Podstatnou ¢ast periodika tvofily zpravy historického charakteru, které
byly fixovany pfevazné na jindfichohradecky region. Za 70 let bylo v Ohlase uve-
fejnéno na dvanact set zejména historickych a vlastivédnych tituld,'? narodopisnych
stati bylo podstatn€ méné¢, zhruba jen nékolik desitek. VétSina etnografického mate-
ridlu byla soucasti primarné historickych textti nebo se jednalo o zpravy piedevsim
informacniho a spolecenského zaméteni. Historicky obsah pramene nejlépe vystihu-
je citat anonymniho autora k vyroc¢i Sedesati let vydavani Ohlasu od Nezarky: ,,Nas
jubilant nepatii mezi listy, které vychdzeji ocekdvany s nedockavou sensacnosti, aby
po precteni nikdo si jich uz nevsiml; jeho cena, skoro bych rekl, roste do minulosti,
protoze neni dokumentem mody, nybrz kulturniho snazeni a drobné prdce, Zivou his-
torii Hradce, po niz sahne rdad kazdy, kdo ma rad Hradec a o néj se zajimd. "
Bohatym zdrojem narodopisného materidlu v Ohlasech od Nezarky byly publi-
kované historické prameny. V periodiku byla otisténa soudoba natfizeni, vefejné vy-
hlasky a vynatky ze zdkonti. Nejvetsi pocet prament tvoii prameny archivni povahy,
ty uvetejilovali badatelé z fad historik a archivaid, kterych spolupracovalo s tyden-
nikem cela fada.'* Mezi jednotlivymi materialy nachazime jednak pouhé ptepisy ru-
kopisnych archivalii,'® vétSina prameni byla ale podrobnéji interpretovana, zafazena
do historického kontextu, stru¢né€ rozebrana jejich formalni podoba a uvedeno misto
jejich ulozeni. Bohumil Kucera uvetejnil a zhodnotil v ¢lanku Z pameti hradecké-
ho pismadka o roku 1848 cast paméti rychtafe Jana Strnada z Janovic z konce 18.
a z prvni poloviny 19. stoleti. Vyznamné byly téz zapisky o minulosti Jindfichova
Hradce, které zaznamenala rodina Sudovych za dobu téméf sta let. Prepis kroniky
a obsahové zhodnoceni pramene publikoval na strankach Ohlasu Jan Muk.'® Pamé-
ti strazského ucitele Frantiska Kadefavka z 18. stoleti uvetejnil Frantisek Zatka,"”
ktery shromazdil fadu riznych prament archivni povahy'® a na zakladé zjisténych
informaci nastinil podobu tehdejSiho kantorského zivota. Z dal$ich prament jsou
uvadeény: Selsky otcends, nékolik ¢lankt o soudnich procesech a nafizeni obecnich
ufadt z riznych obdobi historie Jindfichova Hradce a pfilehlych menSich mést, jako

12 Viz MUK, J.: 70 let Ohlasu od Nezarky. Seznam kulturnich, vilastivédnych regiondlnich a j. clankii
a pojednani otisténych v tydeniku ,, Ohlas od Nezarky *“ v Jindr. Hradci v letech 1870—1940. Jindfichuv
Hradec [nedatovano].

13 ,,Ohlasu* na prahu jubilej. ro¢niku. Ohlas od Nezarky 60, 1930, ¢. 1, s. 6.

14 Hynek Gross, Frantisek Teply, Antonin Decker, Felix Emerich Zub, Ondiej Franta, Jan Muk aj.

15 Prezentovany byly ¢asto v rubrice Historicky koutek.

16 Zapisky rodiny Sudovy o J. Hradci v letech 1773—1862. Ohlas od Nezarky 62, 1932, ¢. 47, s. 1-2;
¢.50,s.1-2; €.52,5. 2., ro€. 63,1933, 8. 1,5. 2., €. 2,5. 1-2; &. 3, 5. 2., 8. 5, 5. 1-2; £. 6, 5. 1-2.

17 Ze zivota a piisobeni starého ucitele. Kulturni obrdzek z polovice XVIII. stol. Ohlas od Nezarky 42,
1912, 8. 1,s. 1-2; €. 3, 5. 19-20; €. 4, 5. 27-28;

18 Registra na vybirani kontribuce, gruntovni kniha, kronika méstecka Straze, n€které protokoly atd.
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byla Straz ¢i Kunzak. Mnoho archivniho materidlu tykajici se mésta i okolnich ves-
nic bylo publikovano pouze na strankach této tiskoviny.

Velky prostor byl v Ohlase od Nezarky vénovan textim historické povahy. Po-
drobn¢ si autofi vSimali osidleni jindfichohradecké krajiny a vyvoje intravildnu
a extravilanu nékterych jihoceskych vsi. Kolonizaci ve sledované oblasti se zaby-
val historik, archivaf a archeolog Ludvik Domecka, ktery pod pseudonymem B.
S. publikoval na strankdch Ohlasu v roce 1893 studii Osidleni krajiny jindricho-
-hradecke a novo-bystricke. Text vénujici se zakladani vesnic na Jindfichohradecku
publikoval roku 1917 archivai FrantisSek Teply: O vzniku vésky Karlova u Nového
Etinku. Ve své dalsi praci z roku 1922 Pusta ves Krikava ¢i Pertolec popsal zanik
osady Kiikava. Pfi vykladu vychézel z archivnich pramenil a zminil nékteré lokalni
povésti. Podobné koncipovany byl ¢lanek Frantiska Zatky K historii zaniklych tvrzi
v okoli strazskeém. Dalsi skupinou praci jsou rozsahlé ¢lanky velmi dobré védeckée
hodnoty z pera Jana Muka. Ten v roce 1941 publikoval studii Kronika obce Jarosova
nad Nezarkou, ve které vylicil informace o vzniku osady, uvedl dochované poveésti
a interpretoval archivni prameny vztahujici se k lokalité. Kromé popisu osidleni
krajiny a rozloZeni vesnice charakterizoval i zptisoby hospodateni. Zcela zasadni je
vyznam Ohlasu od Nezarky pro dokumentaci Jindfichova Hradce a jeho promény
v prub¢hu staleti. Jan Muk ve studii Z historie hradeckych pozarii a hasicii popsal
historickou podobu mésta, zejména pak piestavbu budov v disledku ¢etnych pozara.
V dalsich statich: Jak kdysi vypadal Jindi. Hradec a Zivot v Jindf. Hradci pied sto
lety popsal tentyz autor rozsifovani meésta, vznik jednotlivych ulic, jejich pojme-
novani a okolnosti, které provazely spojovani blizkych vesnic v jindfichohradecka
predmésti. Stavebnimu vyvoji Jindfichova Hradce se vénovala rozsahla studie Fran-
tiska Teplého Domy mésta Jindrichova Hradce. Prace vychazela v Ohlase v letech
1919-1920 a jeji pokracovani v letech 1926—1928. V ¢lanku podal autor podrobny
soupis vSech majiteld jednotlivych méstskych domt az do roku 1750, zarovei uvedl
i rizné detaily o podobé domti a o jejich prestavbach. Celkovy vzhled intravilanu
jednotlivych vsi na Jindfichohradecku obsirnéji popisuje anonymni ¢lanek z roku
1874 Obydli venkovanii. Autor v textu upozornil na nepravidelnou zastavbu, kriticky
se vyjadril ke vzhledu staveni, kterd méla prevazné mala okna a nepravidelnou lo-
menici. Podrobné charakterizoval i interiér a popsal vzhled komory, ¢erné kuchyné
predsin€ a locht. Informace o stavebnich technikach uzivanych na venkové byly
v Ohlase prezentovany pomérné ¢asto. Velké mnozstvi ¢lankt je uvefejnéno zejmé-
na v druhé poloviné 19. stoleti, ve 20. stoleti se s popisem stavebnich postupti setka-
vame jen vyjimecné. Tom. H. ve své praci Déjiny cihlarstvi srovnal vyuZiti vepfovic
a palenych cihel v Cechéch. V textu Novy zpiisob déldni cihel porovnava anonymni
autor zpusoby pfipravy hlinéného tésta v tuzemsku a zminuje stavebni techniky, jez
byly odli$né od pracovnich postupt, se kterymi se setkal v severni Americe. O stav-
bé hospodaiskych budov zplisobem nabijeni hlinéného tésta mezi dievéné desky
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u jihoevropskych Slovant pojednava drobna studie Laciné stavby hospodarské. Za-
sadni praci o proméné extravilanu pfedstavil Emanuel JanouSek ve svém c¢lanku
z roku 1940 Zivd minulost na vsi s podtitulem Uvahy nad starou gruntovni knihou
Kost. Radouné. Na zaklad¢ drzeni pluziny jednotlivymi sedlaky charakterizoval vy-
voj jihocCeské vesnice a socialni struktury, kterou piimo odvozoval od rozdéleni po-
zemkl mezi hospodafi. V§imal si hlavné promény mezi a polnich cest, oddélujicich
jednotlivé polnosti.

Zameéstnani obyvatel Jindfichohradecka v druh¢ poloviné 19. stoleti je v Ohlase
popsano velmi dikladné. Mnozstvi autorti prezentovalo stav tradi¢niho rolnictvi,
oblibenym namétem byla také historie cechti nékolika mensich mést. V 70. a 80. le-
tech 19. stoleti jsou Cetné razné rady hospodaitim vseho druhu.” V pribéhu roku
1877 vychézel v ramci Ohlasu od Nezarky Kalendar hospodarsky, kde jsou po-
pséany jednotlivé pracovni ukony, které byly v konkrétnim mésici na venkové ob-
vyklé. Kazdy mésicni piispévek obsahoval rady, co by se mélo délat v domacnosti,
na dvofe, na polich, na lukéch, ve vinici, na zahradé a v lese, ¢cimz prakticky obsahl
a popsal celou ro¢ni praci venkovanid. Zasadni studii nejen o zeméd¢lstvi z oblasti
Ceskolipska otiskl knéz Tomas Skrdle piivodem z Plesi u Kardasovy Recice, ktery
po mnoho let pasobil jako kaplan ve Svatoboru u Chebu a v Zaksiné u Doupova, text
jeho komparatisticky pojaté prace z roku 1880 nese piihodny ndzev Od Doupova.
Autor byl pomérné dobfe obeznamen s zivotem venkovského lidu, byl i patficné
vzdélan a jeho srovnavaci pojednani o zptsobech hospodareni na Jindfichohradecku
a Ceskolipsku je velmi zdafilou narodopisnou praci. Dal§i neméné hodnotny ¢lanek
publikoval o dva roky pozdéji pod ndzvem Od Karlovych Varii s podtitulem O bla-
hobytu venkovského lidu. Text je sice anonymni, ale ze stylistiky psani a dalSich
drobnosti 1ze vytusit, Ze se jedna opét o velmi zdafilou praci Toméase Skrdly. V obou
ptispévcich autor porovnava velké rozdily ve zptisobech hospodateni a obdélavani
piidy v jiznich a v zédpadnich Cechach. Kromé detailniho zptisobu obdé&lavani poli
zmiiuje autor i zpuisoby piivydélku hospodaiti praci s kofimi, uvadi odlisné ceny
za potraviny i za sluzby, nez na jaké byl zvykly na Jindfichohradecku. Casté jsou
texty, které si vS§imaji polnich praci, obilnafstvi a chovu dobytka. Jedna se ptede-
v§im o préce, jez kritizuji soucasny stav, upozoriiuji na vyskyt trojpolniho systému
a radi hospodariim, jak nejlépe pole orat a hnojit. Uvadéno je i n€kolik zkusenosti
s chovem dobytka, zejména 1é¢eni drobnych zranéni a nemoci. Z velkého poctu
prispévkl o spravném péstovani brambor, o zuzitkovani hliz, naté i ploda vyplyva
jejich zésadni hospodaiské vyuziti ve zdejsi krajin€. V periodiku je uvefejnéno né-
kolik velmi zdafilych praci o v¢elafeni a brtnictvi. Zasadni je ¢lanek Frantiska Tep-
1¢ho O chovu vcel na Hradecku z roku 1933, ve kterém popsal véelaistvi a brtnictvi

19 Napf. jak poznat na trhu stafi koné, jak 1é¢it liSeje u rohatého dobytka, jak nejlépe vykrmit husy, kdy
a jak nejlépe orat, jak zuslechtovat mokfiny a starat se o pastviny, jak uskladnovat vejce, ovoce, jak
nejlépe konzervovat maso v domacnosti atd.
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v historii 1 v soucasnosti v jindfichohradeckém okoli. Véelafstvim se zabyval téz
archivaf Felix Emanuel Zub, jehoz ¢lanek Prispévky k déjinam véelaistvi v Cechdch
vithbec a na Trebonsku zvlaste vysel v Ohlase jesté o 31 let diive nez prace Teplého.
I dalsi drobné texty na téma vcelaf'stvi z pera anonymnich autort jsou pomérn¢ zda-
filé. Jedna se o text Uprava véel na zimu, o spravné vyzivé véel pojednava ¢lanek
Krmeni vcel mlékem a cukrem. Stat’ Vcielarska prdce uvadi informace o spravném
chovu vcelstev a kritizuje fadu zazitych povéer a Spatnych zptsobi, kterych se v 80.
letech 19. stoleti ¢asto dopoustéli ,,véelari starého razu®.* O dobré véelaiské tradici
sveédci i velké mnozstvi ¢lankt zabyvajicich se veelarskymi povérami, pranostikami
a povéstmi.?!

Cennym pramennym zdrojem je Ohlas pro poznani cechovni organizace a feme-
slné vyroby prevazné méstského charakteru. Rozsdhlou monografii Cechy v Kame-
nici nad Lipou uvetejnil K. B. Mracek na strankach periodika v letech 1880-1881
a v roce 1883. V praci nastinil vyvoj cechovni vyroby v Cechéch a nasledné zhod-
notil cechy v Kamenici, pfi¢emz hlavni pozornost vénoval tkalcovstvi a soukenic-
tvi. Cechovni organizaci ve mésté Straz nad Nezarkou zhodnotil FrantiSek Zatka
v ¢lanku Z minulosti remesel strdazskych. Autor si v§imal krom¢& méstskych cechii
i femeslné vyroby na venkové a na rozdil od Mracka vénoval vétsi pozornost feme-
slnickym obycejtim a cechovni struktute. O zivoté jindfichohradeckych soukenikti
pojednal FrantiSek Teply ve svych Obrazkach starého Hradce. Tentyz autor popsal
zivot méestskych 1ékait. V jednotlivych ro¢nicich jsou uvetejnéné clanky o tkalcich,
kovatich, konvatich, cinafich, mlynarich, pekatich, feznicich, kozeluzich, ale i pra-
ce, vénujici se obecnim zaméstnanciim, hlasnym a ucitelim. Mezi vyznamné ¢lanky
patii bezpochyby stat’ Jana Muka z roku 1936 Hradecké jeslicky. Autor popsal vyro-
bu betlémt, ktera méla v Jindfichové Hradci dlouholetou tradici a jejiz doklady tvofi
v soucasné dobé hojné nav§tévovanou expozici Muzea Jindfichohradecka.?

Lidovy odév nebyl v Ohlase od Nezarky piili§ Casto zmifiovan, zato se tu objevuji
pravidelné zpravy, které nas informuji o specifickém vztahu obyvatel Jindfichohra-
decka k lidovému odévu a méstské modeé po celou dobu vychdzent tiskoviny. Od 80.
let 19. stoleti jsou patrné snahy zdokumentovat v nékterych mistech dosud jesté
dozivajici kroj. Vybizi se venkovské obyvatelstvo, aby zachranilo odév po svych

20 Napt. se kritizovalo pravidelné odebirani plast z Gl na Zeleny ¢tvrtek.

21 Napt. Pro¢ nesbiraji véely med s cerveného jetele. Ohlas od Nezarky 5, 1875, ¢. 45, s. 360-361. Vcely
a zima. Ohlas od Nezarky 7, 1877, &. 47, s. 392. BUDINSKY, L. F.: O véeldch. Ohlas od Nezarky 42,
1912, €. 29, 5. 261, ¢. 30, s. 269-270. Velar v podani prostondrodnim. Ohlas od Nezarky 69, 1939, ¢.
31,8 1-2.

22 Betlémaiska tradice je v soucasné dobé jednou z hlavnich etnografickych expozic v muzeu. Kryzovy
jeslicky jsou zapsany v Guinessové knize rekordd jako nejvétsi mechanicky betlém na svéte.
V Jindtichové Hradci probiha kazdych pét let soutéz profesionalnich i amatérskych fezbait O nozik
Tomdse Kryzy. Viz: ZVONAROVA, A.: Betlémy na vystavé Nozik Tomdse Kryzy. Novum 17, 2008, &.
12,s. 1.
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predcich jako dédictvi pro budouci generace. Tyto snahy jsou zietelné zejména v 80.
a 90. letech v souvislosti se sbéry narodopisného materialu Frantiskem a Julii Lego-
vych. Velky impuls piedstavovala v periodiku siln€¢ zpopularizovana Jubilejni zem-
ska vystava v Praze roku 1891 a nasledujici Ctyfi roky, kdy probihaly narodopisné
vystavy v jednotlivych krajich. Veskeré snahy po hledani a dokumentaci lidového
odévu konci na strankdch Ohlasu narazove s odeznénim Narodopisné vystavy ces-
koslovanské v Praze roku 1895. Nejpiinosnéjsim textem k poznani lidového kroje
na Blatsku publikovaném v Ohlase byla stat’ FrantiSka Lega Z ndrodopisné vystavky
Jj.-hradecké. Kroj a vysivani narodni na Blatech. V této praci z roku 1894 zhodnotil
vyvoj blatského kroje a lidové vySivky. V pozdéjsich letech prezentoval tuto praci
odborné veiejnosti na strankach Ceského lidu.2

Téma narodnostniho slozeni v ¢eskych zemich je v periodiku prezentovano jen
v omezeném mnozstvi. Nékolik ¢lankt si v§ima téz Romd, vétSinou jsou v periodiku
nazyvani ,,cikani, ,,cigani* a jen u nékterych ¢lankti se mizeme domnivat, ze jde
o skute¢né romské etnikum. Jedna se pfevazné o kratké zpravy informujici o potul-
ce, postrku, kotlafském femesle a o snahach usazovat kocovniky. V periodiku jsou
zaznamenany texty informujici nas o emigraci obyvatel z jiznich Cech do zahraniéi,
zejména do Ameriky v 70. a 80. letech 19. stoleti. Kromé téchto zprav se docitame
i 0 zivoté emigrantll v novém prostiedi a jejich bezprostiednich zazitcich. Velkou
skupinu hodnotného materidlu tvofi popisy Rumunska, Bosny a Turecka v souvis-
losti s ptisobenim rakousko-uherskych vojsk v bojich proti osmanské nadvlade v 70.
a 80. letech 19. stoleti. Autofi jednotlivych ¢lanki se vétSinou téchto boji tiCastnili
a vS§imali si zejména specifického zivota muslimt, ale i zpisobu hospodateni, odlis-
né stavebni kultury, tradi¢nich obfadd atd. Radu ¢lankd vénujicich se popisu Bosny
a tureckého obyvatelstva publikoval na strankach Ohlasu A. B. Taborsky.** V jeho
pracich, stejné jako v textech anonymnich pfispévatelt, ktefi se vénovali stejnému
tématu, jsou zobrazeny piedevsim odliSnosti, na které nebylo ceské obyvatelstvo
zvyklé.

Ze slovesného folkloru jsou nejcastéjsi drobné slovesné utvary, zejména pranos-
tiky, které plnily dillezitou informacni funkci az do pocatku 90. let 19. stoleti, kdy je
vytlacilo hydrologické zpravodajstvi. Kromé téchto drobnych utvarti bylo v Ohlase
uvadéno i mnozstvi regionalnich povésti, nejvice oblibené byly dva motivy spjaté
s jindfichohradeckou historii. Jedna se o povést o Bilé pani Perchté a jeji obdarova-
vani chudych na Zeleny ¢tvrtek.?® Druhym motivem je postava jindfichohradeckého

23 LEGO, F.: Kroj a vysivani lidové na Blatech. Cesky lid 6, 1897, s. 149-52; 1898, s. 152-154;
s. 245-246.

24 Clanky z let 1879-1880: Bosnie a jeji obyvatelstvo, Obfady turecké, Tajnosti harému.

25 Jde o Casty namét, ktery byl na strankach Ohlasu zminovan v souvislosti s lokalnimi zvyklostmi
a samostatné byl i nékolikrat zpracovan, napf.: ,,+.°: Bila pani. Ohlas od Nezarky 11, 1881, ¢. 7,
s. 51-52; ¢. 9, s. 65-66; Jak vznikla povést o Bilé pani. Ohlas od Nezarky 67, 1937, ¢. 37, s. 6-7;
podrobné povést rozebira i Jan Muk v praci o zivoté B. Balbina, viz: MUK, J.: Jindrichiiv Hradec
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obcana Knauera, ktery se mel stat poustevnikem a za vSechen svilj majetek nechat od-
lit méstu Jindtichové Hradci zvon.?® Mezi dalsi hodnotné texty patii: Nekteré sebrané
povesti z okoli Jindiichova Hradce a prace Jana Muka Z tajii hradeckého podzemi.
Velmi cenné jsou texty Ze Strmilovskych povesti a baji od anonymniho autora a po-
vésti podepsané pismenem Z.: Z povesti malobednareckych. (Dle podani lidového).

Znacny prostor je na strankach Ohlasu od Nezarky vénovan socidlni a duchovni
kultute. Periodikum obsahuje velké mnozstvi zprav o skomirajicich obycejich, po-
zornost je vénovana zejména svatebnim obycejim. J. M. Jira v praci Na namluvdich
s podtitulem Obrazek z jihoceské vesnice uvetejnil informace o pribéhu namluv.
Vyli¢il tradi¢ni tikony pted svatbou, jako byla ohlaska zamyslené svatby v kostele,
prohlidka domu a majetku rodin ¢i vyplaceni nevésty. Jedna se patrné o nejucele-
néjsi praci k této problematice v Ohlase publikované. Velmi cenny je text O neves-
té a Zenichovi, ktery vénuje pozornost poveérdm, véstebnym a magickym ukontiim,
které novomanzelé provadéli. O zivém zvyku stiileni o svatbach z pistole mezi né-
meckym etnikem na Jindfichohradecku nas informuji ¢lanky Strelba u svateb z roku
1874 a Stielba o svatbé z roku 1900.2” O specifickych pohiebnich obfadech v minu-
losti mésta Jindfichova Hradce pojednal Jan Muk roku 1939. Autor vystupujici pod
inicidly F. H. popsal ve svém ¢lanku Nas dédecek. Obrazek z vesnice z roku 1878
postupnou proménu pohiebnich obycejii na venkové, uvadi zanikani starych zvyki
a zménu podoby pietnich slavnosti.

Vyro¢ni obyceje jsou zastoupeny velmi nerovnomérné. Hodnotny text Vanoce
a novy rok v jihoceském zivoté prostondrodnim od J. B. Maurera dokumentuje oby-
ceje a poveéry vanocni a novorocni. Autor v praci zmifluje na zékladé vlastnich za-
zitkd z mladi, které prozil v Strmilové, rizné obfady, které byly s vdnocnim Casem
spojeny. Vynikajici je téz autenticky ¢lanek od M. Tejeky Skolni slavnost sv. Rehore.
Jedna se o velmi cennou praci, ve které autor uvadi zivou tradici v Polikné a ve Vyd-
i1 jeSté na zacatku 50. let 19. stoleti a ve V¢elnici ve 40. letech 19. stoleti. Autor Cerpa
z vlastnich zkusenosti, kdy sam navstévoval jako zék $kolu v Polikné a Rehoiskych
obchiizek se t€astnil. Kromé dtikladného popisu celého pribéhu obchizky uvadi
i prepis zpévi jednotlivych zaka z Polikna a jejich varianty. Podrobnéji si v8§ima téz
okolnosti, které vedly k zaniku této tradice. Tti roky po uverejnéni v Ohlase publi-
koval M. Tejcka sviij text i na strankach Ceského lidu.®® K st&Zejnim pracim patid

v zivoté a dile B. Balbina. 1V. Povésti a zivotopisy. Ohlas od Nezarky 65, 1935, ¢. 37, s. 2-3; €. 38,
s.2-3;¢.39,s. 1-2; €. 40,s. 1-2; ¢. 41, 8. 2.

26 Zvon Kiiour. Ohlas od Nezarky 46, 1916, &. 36, s. 3. B. S. [DOMECKA, L]: Povést o Janu Knourovi
méstanu jindricho-hradeckém. Ohlas od Nezarky 46, 1916, ¢. 42, s. 1. BUDINSKY, L. F.: Kriour.
Ohlas od Nezarky 47, 1917, ¢. 4, s. 1-2.

27 Stejny zvyk v roce 1870 u Geského etnika zmifiuje v jiznich Cechach J. Kotan, viz: KORAN, J.: Selskd
svatba v okoli vorlickém. Cesky lid 6, 1897, s. 257.

28 Text neni identicky, ale od ptvodniho ¢lanku, ktery vysel v Ohlase, se odliSuje pouze minimalné, viz
TEICKA, M.: Zdkovské slavnosti na svatého Rehore. Cesky lid 5, 1896, 165-171.
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z narodopisného hlediska velmi hodnotné ¢lanky J. M. Jiry. Autor popsal obyceje
spojené se Stédrym dnem Stédrovecerni obyceje a povéry, cenné jsou i jeho kratsi
¢lanky Carodéjnice a Sotek zachycujici povéréivost lidu a viru v démonické bytosti.
Casté jsou drobné zpravy o masopustnich obchiizkach ve méstech, které byly obec-
nimi ufady hlidany a omezovany. Jejich Gcastnici museli pfedem zaplatit piispévek
na chudobinec a kazdy, kdo tak neucinil a piesto vySel do masopustniho pravodu,
mohl byt policii stithan a pokutovan. V Jindfichové Hradci zaznamenal Ohlas ob-
chiizky pocatkem 70. let 19. stoleti, jedna se ovSem jen o drobné zminky, respekti-
ve vystrahy lidem, Ze mohou byt v ptipadé nepovolené obchiizky pokutovani.® Ze
zprav vyplyva postupny pokles Cetnosti masopustnich privodt ve meésté. Oslavy se
presunuly do méstské besedy, kde se konaly rizné tematické karnevaly a maskar-
ni plesy. O priibéhu masopustu na venkové Ohlas az na vyjimky ml¢i. Zasadni je
v tomto sméru podrobna prace J. M. Jiry Posledni dny masopustni v okoli Kamenice
n. L., kde mj. podobné jako ve méstech pouze o dvacet let pozdéji uvadi zanikani
tradice disledkem nevole Gfadt: ,,Drive chodivali ,masopustnici‘ po vsi s ,konem ",
,po sypani’, se ,zidem ", ,po koudeli’, s ,dédkem a babou’,,po koblihach’. Ted’ vsak
Jiz maskary prestaly, ponévadz urady obyceje toho netrpi.**® Velikono¢ni obyceje
jsou sledovany jen povsechné. Nékolikrat se upozoriiuje na slavnostni obdarovavani
chudych sladkou kasi na Zeleny ctvrtek, které méla na Hradecku zavést Perchta
z Rozmberka, znama jako Bila pani. Z dalSich jarnich obyceji jsou vyjimecné zmi-
nény slavnostni stavéni maje a paleni ¢arodéjnic na venkove, jedna se vSak o clanky
pouze malého vyznamu. Letni slavnost dozinek se v Ohlase ptfipomina pouze jako
inscenovana na zakladé archivnich prament v podani JaroSovské krojové druziny*!
a nikoli ve své autentické ptivodni podob¢.

Velké mnozstvi prispévki se v Ohlasech zabyva povére¢nymi predstavami. V za-
sadé se jedna o tfi skupiny ¢lankd. V prvnim pfipad€ jde o historické doklady riznych
povérecnych praktik a obtadi, v druhém piipad¢ se jedna o soudobou povércivost,
kdy autofi zprav upozoriiuji na , prostoduchost* obyvatel na venkové v Cechach nebo
v dal$ich evropskych zemich. Treti skupinu pak tvoii ¢lanky, které si v§imaji tzv. ,,di-
vochii** a jejich pro autory Casto kuriosnich ¢i iracionalnich zpisobt mysleni. Mezi
hodnotnéjsi patii stat’ V. F. Kotinka Bdje a povery o zatmeéni slunce a mésice, kde po-
drobné popsal povery spojené s astralnimi tkazy, lidovou pfedstavu umrti slunecniho
kotouce a poverecné praktiky, jak slunci navratit sil. V praci rozebral také ptedstavy
o védmach a vlkodlacich. Jiny cenny ¢lanek o démonologii nese nazev Vira v upiry
v Rumunsku. F. J. Franta uvetejnil v roce 1882 stat’ O vzdeldni pravoslavného naroda

29 Viz Maskary. Ohlas od Nezarky 6, 1876, ¢. 2, s. 18.

30 JIRA, J. M.: Posledni dny masopustni v okoli Kamenice n. L. Ohlas od Nezarky 24, 1894, ¢. 7, s.
49-50.

31 JaroSov. Staroceské obzinky. Ohlas od Nezarky 50, 1920, ¢. 35, s. 5. Jarosov n. N. Nékolik slov
ke staroceskym obzinkam. Ohlas od Nezarky 50, 1920, ¢. 36, s. 4.
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srbského v Bosne a Hercegovine, v némz popsal povéry a nabozenské predstavy
u pravoslavnych Srbt. V§imal si viry v osud a magickych praktik. Uved] rozlicné
baje o vlkodlacich, véstcich, mtrach, vilach a nastinil vyuziti magickych amulett.
Nékolikrat se setkavame i s popisem magickych tkonti. V tomto sméru jsou nejcen-
n&jsi Jirova prace Carodéjnice a anonymni ¢lanek Carodéjnik, popisujici magické
praktiky rybnikafe z Pasinojic, ktery patral po zlodéji pomoci kouzel. Dalsi Jirovou
praci souvisejici s lidovou magii a lidovym 1é€itelstvim je stat’ nazvana Herbar.

Podobné jako v dalsich kulturné-spolecenskych periodikach druhé poloviny 19.
stoleti je i v Ohlase uvetejnéno velké mnozstvi zprav rizné védecké hodnoty, které
dokumentuji ndhled Evropant na obyvatelstvo exotickych zemi. Barvité vyli¢eny
jsou zejména obyceje, které byly v ceském prostiedi neobvyklé a mnohdy pro ¢tena-
fe pfimo neuveftitelné. Texty vénujici se mimoevropskym kulturam jsou spise krat-
$iho rozsahu a valna vétSina z nich jsou tematicky zaméfena na duchovni a socidlni
kulturu, zejména jsou popisovany zvyky a rizné obtady. Leopold Hradecky popsal
v ¢lanku Tabdk a jeho déjiny obyceje a povesti spojené s objevenim a vyuzitim ta-
baku u severoamerickych indiant. Cennym narodopisnym piispévkem je obsdhly
text autora podepsaného inicidly G. E., ktery v ¢lanku Smrt, pohieb a predstavy
o zahrobnim Zivote u Karenii vyli€il specifické tradi¢ni obfady a obyceje spojené se
smrti a reinkarnaci ¢loveéka. Autor zminuje pohfebni slavnosti s maskami, ukladani
milodarti do hrobu mrtvého a uvadi nekolik smutecnich pisni, které se nad hrobem
zpivaly. Etnologicky cenny je téz komparativni clanek Zvlastni pochoutka, ve kte-
rém si anonymni autor v§ima zvyku pojidani hliny u rznych etnik v Asii, Africe
a Americe. Zminuje i pfidavani zvlastni vapenité hliny do chlebového tésta v Pomo-
fanech a v Luzici béhem tficetileté valky a v prvni poloving 18. stoleti.

Zavér

Zasadni vyznam Ohlasu od Nezarky spociva v jeho dokumentaci Zivota pie-
deviim v jiznich Cechach. V 70. a 80. letech 19. stoleti se v tydeniku naléza velké
mnozstvi zprav, které jsou pro nas velmi cenné, jelikoz uvadéji autentické informa-
ce, jez bezprostiedné reagovaly na tehdejsi kazdodenni udalosti a problémy. Rada
obci, které piispivaly svymi dopisy do Ohlasi jiz od 70. let 19. stoleti, nevedly v té
dobé jesté ani obecni kroniku, takze uvetejnéné zpravy jsou casto zcela ojedinélymi
informacemi o zivoté na jindfichohradeckém venkové z této doby. Proto hodnota
n¢kterych publikovanych zprav piimo vyplyva z absence dalsich historickych pra-
menti. Clanky uvefejnéné v Ohlase od Nezarky jsou geograficky zaméfeny pievaz-
né na oblast Cech, zejména pak na oblast jindiichohradeckého okresu a vyraznou
meérou prispivaji k narodopisnému poznani této oblasti, v nékterych ptipadech pre-
kracuji regionalni vyznam. Unikatnost tohoto tisténého pramene je zejména v jeho
dlouhodobé¢ dokumentaci zivota obyvatel v jihoceském prostoru. Po dlouhych sedm
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desetileti byly v Ohlase od Nezarky publikovany soustavné narodopisné piispévky,
byt v rizné intenzité a kvalité. Podobné regiondlni periodikum, které by pfinaselo
pravidelné po tak dlouhou dobu nérodopisné cenné informace z urc¢itého konkrétni-
ho regionu, v Cechach ¢ na Moravé budeme hledat jen obtizng.
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Elektronické zdroje:

Ohlas od Nezarky. Tydenik pro pouceni a zabavu, pro zajmy obecné, spolecenské
a politické. 1-71, 1871-1942, Jindrichtiv Hradec. Dostupné z http://kramerius.
nkp.cz/kramerius/handle/aba001/1453018

Summary

Ethnographic Articles in the Ohlas od NeZarky Periodical

The work deals with the Ohlas od Nezarky weekly periodical. The periodical was being
published in Jindfichtv Hradec in 1871-1942. The aim of my article is to process ethno-
graphically valuable articles published during the 72 years of Ohlas od Nezarky and to evalu-
ate the periodical in quantitative and qualitative terms. In the article, I attempted to outline
the concept of the weekly periodical, to delimitate its geographic and thematic scope and thus
create a work that would help other researchers with orientation in this rich printed source.

Key words:

journal — Southern Bohemia — bibliography — ethnography — regional history —
home-land study
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Etnologické instituce a jejich produkce v Srbsku
(21. stoleti)

Dr. Zorica Divac

Etnografski institut Srpske akademije nauka i umetnosti, Knez Mihailova 36/IV,
110 00 BEOGRAD

Védecké projekty a instituce

Hlavnimi nositeli a koordinatory vyzkumnych programt jsou Etnograficky ustav
Srbské akademie véd a uméni (EI SANU), v ramci kterého se jiz vice jak Sedesat let
realizuji vyznamné a riznorodé projekty, a Oddéleni pro etnologii a antropologii Fi-
lozofické fakulty v Bélehradé (OEA FF), jez kromé pedagogickych aktivit realizuje
také védecké projekty. Vyzkumné projekty probihaji rovnéz v rdmcei Etnografického
muzea v Bélehradé (EM) a Balkanologického ustavu Srbské akademie véd a uméni
(BI SANU) a také v regiondlnich muzejnich a kulturnich institucich. Vétsina vy-
zkumnych programt je zaméfena na dynamiku soucasnych spole¢enskych a kultur-
nich procest, ale také na kontinuitu a transformaci prvki tradice.

Etnograficky ustav SANU je zakladnim nositelem védecko-vyzkumné ¢innosti
v Srbsku. Jeho ¢innost jakozto jediné vyhradné védecké instituce v Srbsku je za-
meéfend na vyzkumnou préci v rdmcei odbornych projektd, kde zvlastni misto zauji-
maji komplexni terénni vyzkumy a vytvafeni dokumenta¢niho a archivniho fondu.
Projektové vysledky badani tstavu jsou publikovany v jeho periodiku, ve sborni-
cich a monografiich. Realizace mezindrodni védecké spoluprace prostiednictvim
spole¢nych projektd a organizace mezinarodnich védeckych konferenci taktéz patii
k dtlezitym tkoltim, jejichz plnéni zajistuje Etnograficky tstav.

Zakladnim nositelem vzdélavaciho programu je Oddéleni pro etnologii a antro-
pologii Filozofické fakulty v Bélehrade. Jednotlivé predméty z oblasti etnologie,
antropologie a folkloristiky jsou zastoupeny i na dal$ich fakultach: na Filologické
fakulté — Centrum pro folkloristiku a ustni slovesnost, na Hudebni fakulté — predmeét
etnomuzikologie nebo na Fakulté politickych véd, kde se vyucuje predmét politicka
antropologie.

Hlavni aktivity souvisejici s ochranou a prezentaci kulturnich artefaktii a kultur-
niho dédictvi provadi Etnografické muzeum v Bélehrad¢, jakozto i regionalni muzea
ve vétsich méstech Srbska. Muzejni ¢innost pojima riznorodé programy reprezen-
tace — vystavy, pfednasky, hudebné-scénické manifestace, etnodilny apod. Etnogra-
fické muzeum v Bélehradé je mimo jiné zakladatelem a organizatorem mezinarod-
niho festivalu Etnologicky film, ktery kazdym rokem zaznamenava stale vétsi pocet
ucastnikl z celého svéta.
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Védecka produkce — realizace a prezentace védecké ¢innosti

Zacatkem tohoto stoleti etnologie/antropologie zamétuje své plany na dosazeni
konsensu mezi statni politickou strategii a zapojovanim do siti evropskych védec-
kych tokt a instituci. Etnologické/antropologické projekty, které se v tomto obdobi
objevuji na védeckém trhu, maji za kol prezentovat ve svém originalnim, rozezna-
telném, oznaceném ramci, ale soucasné také sledovat globalni védecké tendence.
Projekty, které bézely v obdobi 2000-2005, jsou: EI SANU — Tradi¢ni kultura Srba
— systémy predstav, obfadl a socialnich instituci (vedouci L. Papovi¢), Soucasna
jekt OEA FF: Problémy kulturni identity soucasného Srbska (vedouci D. Bandi¢).
Od roku 2006 byly definovany i nové projekty — EI SANU: Srbsko mezi tradici-
onalizmem a modernizaci — etnologicky prizkum kulturnich procest (vedouci D.
Cvorovi¢) a Etnicita: soudobé procesy v Srbsku, sousednich zemich a v diaspore
(vedouci V. Stanov¢i¢). Na OEA FF: Kulturni identita v procesech integrace a rein-
tegrace (vedouci B. Ziki¢) a Antropologie ve 20. stoleti: teoretické a metodologické
dosahy (vedouci I. Kovacevic).

Vydavatelské programy se v oblasti etnologie/antropologie realizuji v rdmci uve-
denych ptednich etnologickych instituci. Tyto instituce jsou vydavateli periodickych
publikaci — odbornych ¢asopisi mezinarodniho i narodniho vyznamu: Zpravodaj
Etnologického ustavu SANU (Glasnik EI SANU), Zpravodaj Etnografického mu-
zea (Glasnik EM), Etnoantropologické problémy OEA FF; zaroven vsak vydavaji
1 zv1astni edice, sborniky praci (Zbornik radova EI SANU, Zbornik radova OEA FF)
a monografie, kde bylo za poslednich 8 let publikovano vice jak 60 titulti. V oblasti
etnologického vydavatelstvi se zaslouzili také soukromi vydavatelé, respektive sou-
kromé vydavatelstvi — Knihovna 20. stoleti (Biblioteka XX vek, Ivan Colovi¢) a srb-
sko-Eernohorska Etnologicka knihovna (Etnoloska biblioteka, Miroslav Niskanovi¢).

Etnologie/antropologie Srbska byla v desetileté spolecenské a politické izolaci
v dtsledku ekonomické krize, valky, vizovych reziml a jinych administrativnich
a politickych omezeni. Pouze strastiplné angazma a vytrvalost jednotliveli umoz-
nily, aby etnologie/antropologie v Srbsku pifese vSechno piekonala statni hranice.
V globalni roviné to ale byly byrokracie a finance, kdo rozhodovaly a usmériovaly
védeckou produkeci.

Ztizené podminky financovani védeckych projektl a neustala politicko-admi-
nistrativni vieni neumoznovaly etnologickému badani stabilni, kontinualni terénni
vyzkum v urcitych oblastech, které byly dfive zastoupeny. Zejména se jednalo o ru-
ralni prostfedi, zkoumani mensin v sousednich zemich a diaspory. Proto ur¢ity pocet
vyzkumt byl koncentrovan na urbanni celky, coz se ukazalo jako finan¢né dostup-
né, ale zaroven uzite¢né pole pro terénni prace a konstrukce novych vyzkumnych
paradigmat. Kromé zazitych paradigmat (tradice, venkov, folklor) je tak etnologie/
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antropologie zameétena také na sledovani kulturnich a spolecenskych zmén a sou-
dobych jevil: zony popularni kultury, urbanni kultury, medidlni kultury, politického
folkléru a ideologii, diskriminace podle pohlavi a mensinovych a jinych diskrimi-
— ruralni prenasi na globalni — lokalni nebo lokéalni — regiondlni, ¢imz se zavadéji
nova paradigmata Cteni reality.

Summary

Ethnological Institutions in Serbia and Their Work in the 21** Century

The situation of ethnology and anthropology in Serbia is observed on two levels: scien-
tific projects and institutions and scientific production — their implementation and presenta-
tion. The aim of this article is to picture the field of ethnology in the 21 century — stumbling
after the previous turbulent period of crisis along with the rest of the post-socialistic Serbian
society. The author also wants to emphasize the extent to which the critical social and politi-
cal processes influenced the scientific configuration and valorisation in the country and how
ethnology and anthropology remained “blind and deaf” to destroying its social reality.

Key words:
Serbia — ethnological institutions — recent development of the discipline

Etnologie Cerné Hory od poloviny 20. stoleti

Prof. Dr. Dragana Radojicié

Etnografski institut Srpske akademije nauka i umetnosti, Knez Mihailova 36/IV,
110 00 BEOGRAD

Cilem tohoto prispévku je v nejobecnéjsim ramci piedstavit vyvoj etnologie ja-
kozto védecké discipliny v Cerné Hofe od poloviny 20. stoleti po sou¢asnost. Et-
nologicka problematika je chronologicky sledovana a zkoumana v ramci bohatého
kulturniho dédictvi Cerné Hory.

Cerna Hora je oblasti, ve které miizeme na relativné malé ploe (13 812 km?)
vyélenit tfi antropogeografické a etnografické celky, a sice: Cernohorské pobieZi,
Centrélni nebo Starou Cernou Horu a Cernohorské hory (Crnogorska Brda). Kazdy
ze zminénych celkt se dale ¢leni na mensi oblasti, které¢ nesou znamé krajinné nebo
rodové nazvy.
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Pro kvalitngjsi vyvoj etnologické védy v Cerné Hofe b&hem zminéného obdobi
predstavovala a stale pfedstavuje urcitou potiz riznorodost instituci a disperze etno-
logti na jednotlivych institucich (muzea, archivy, knihovny, skoly, fakulta).

Ve svém piispévku uvadim riizna dila o etnické minulosti Cerné Hory po¢inaje
Mavro Orbinim a dily prvnich cestopiscii pies vyznamné dilo Pavla Rovinského,
studie o ,.kucich* Jovana Erdeljanovice, kterymi sezndmil stfedni Evropu se speci-
fikami ¢ernohorského rodového zivota, dale vyznamné dilo Andrija Jovicevice, dilo
Jovana Vukmanoviée a konée praci Ustavu pro etnologii Cernohorské akademie véd
aumeéni (Odbor za etnologiju CANU) v dnesnich dnech.

Védecké dilo Jovana Vukmanoviée a jeho vyznam pro etnologii a muzeologii
Cerné Hory byly tématem kulatého stolu, ktery byl uspotadan v Cernohorské aka-
demii véd a uméni v roce 1997. J. Vukmanovi¢ byl zakladatelem Etnografického
muzea Cerné Hory (1951) a stal u zrodu odborné-védeckého &asopisu (1961) Glas-
nik Etnografskog muzeja na Cetinju (Zpravodaj Etnografického muzea v Cetinji).
Do roku 1964 byla vydana &ty &isla, od té doby viak v Cerné Hofe nevychazi zadné
periodické odborné/védecké etnologické periodikum. Vukmanovi¢ usiloval o zalo-
zeni etnoparku pod Sirym nebem ve vsi Braji¢i a velky vyznam méla rovnéz jeho
¢innost organizatora Muzejniho spolku, Spolku folkloristi a Etnologického spolku
Cerné Hory a prvniho predsedy Ustavu pro etnologii.

Nize uvadim nékteré vyznamné osobnosti, které poznamenaly praci v etnologii
v Cerné Hote: Obren Blagojevi¢, Novo Vujosevié, Bozina Ivanovié¢, Marija Crni¢
Pejovié a Petar Vlahovi¢, dlouholety piedseda Ustavu pro etnologii, organizator po-
cetnych védeckych setkani, redaktor publikaci a vedouci kapitalniho projektu Etno-
loske odlike Crne Gore (Etnologické charakteristiky Cerné Hory). Nelze opomenout
ani praci kolegl etnologli-kustodti v cetnych cernohorskych muzeich od Cetinje,
Kotoru, Herceg Nového, Budvy, Pljevlje, Baru, Ulcinje po Kolasin, ani Filozofickou
fakultu v Niksi¢i, kde byl v roce 1995 do bézné vyuky zafazen pfedmét etnologie.

Etnologické charakteristiky Cerné Hory jsou dlouhodobym nosnym projektem
Ustavu pro etnologii CANU, v jehoZ ramci se odehravaji viechny diilezité védecké
aktivity na poli etnologie. Ugastnici tohoto projektu se snazi probadat sou¢asnou si-
tuaci a skrze to valorizovat tradi¢ni kulturni dédictvi Cerné Hory. Zvla§tni pozornost
je vénovana kontinuit¢ zmén v lidovém zivoté, ke kterym doslo v modernich zivot-
nich podminkéach. Zkouma a porovnava se tradicni a soudoba cernohorska rodina
a jeji role v minulosti, folkloristické kulturni dédictvi, jakoZzto i pfirodni prostiedsi,
obyvatelstvo, etnické procesy, migrace, tradi¢ni hospodateni, dim a kultura bydleni,
spolecensky zivot, odév, obyceje, Uistni a jina lidova tvorba a etnopsychologické cha-
rakteristiky obyvatel Cerné Hory. Dosavadni vysledky prace na tomto projektu jsou
velice vyznamné. Od zacatku devadesatych let minulého stoleti po soucasnost bylo
zrealizovano také nékolik védeckych konferenci, z nichz se zminim alesponi o né-
kterych: Tradiéni lidova kultura v Cerné Hote, Osobnost a dilo Andriji P. Jovigevice,
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Pavle Rovinski a Cerna Hora atd. Bylo vydano nékolik vyznamnych tematickych
sbornikii: Etnologija grada u Crnoj Gori (Etnologie mésta v Cerné Hote), Selo u Cr-
noj Gori (Venkov v Cerné Hofe) atd.

Je $koda, ze Cernohorska akademie véd a uméni dodnes nenasla dost sil k tomu,
aby dala podnét ke vzniku etnologické edice, nebot’ — jak jsem jiz zminila — v Cerné
Hofte bohuzel nevychazi ani jedina etnologickéd periodicka publikace. Stale se ob-
jevuje vice mladych badatelt ze zahranici: z Islandu, Ruska, Bulharska a Ukrajiny,
kteti své doktorské prace pisi na zakladé etnologickych a antropologickych vyzku-
mi Cerné Hory, coZ jen vypovida o dobré mezinarodni spolupraci, tak jako priklad
spole¢né prace s byvalou Mezinarodni komisi pro studium lidové kultury v Karpa-
tech a na Balkané¢.

Zdtraznila jsem zejména to, co bylo dosud zrealizovano na poli vyzkumu et-
nologického a folkloristického kulturniho dédictvi, které je v Cerné Hofe nejlépe
vyjadifeno ve formé ustni tradice, pisni a anekdot a které bylo zakladem cernohor-
ského kmenového patriarchalniho zivota. V této praci nehovoiim pouze o historické
retrospektiveé, nybrz i o budoucich etnologickych vyzkumech, pro jejichz realizaci
by, véfim, mély zdjem i mezinarodni instituce.

Summary

Ethnology in Montenegro since 1950s

Montenegro covers a relatively small area, but it consists of three anthropo-geographical
and ethnographical regions: the coast, central (old) Montenegro and the mountainous area
(Crnogorska Brda). Every region is divided into smaller areas which carry well-known names
of landscape features and local families. The variety of institutions and the dispersion of
researchers in different institutions (museums, archives, schools and universities) have been
posing difficulties to the development of ethnology in Montenegro in the 20" century and to-
day. This article aims to inform about different publications on ethnic history of Montenegro.

Key words:
Montenegro — research institutions — publications on folk culture in Montenegro
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Soucasné projekty a terénni vyzkumy Balkanologického
ustavu Srbské akademie véd a uméni (SANU) — tradice
a inovace

Dr. Milos Lukovié

Balkanoloski institut Srpske akademije nauka i umetnosti, Knez Mihailova 36/1V,
110 00 BEOGRAD

ZalozZeni a status Balkanologického tistavu SANU

Balkanologicky ustav' je jednim z osmi Ustavi Srbské akademie véd a uméni
(dale jen SANU), jehoz status upravuje platny zdkon o SANU. Pfedchidcem dnes-
niho Balkanologického ustavu je Balkansky ustav (Balkanski institut), ktery byl za-
lozen v Bélehradu v roce 1934 jako jediny svého druhu na Balkané (zaloZeni ustavu
inicioval jugoslavsky kral Alexandr I. Karadordevi¢). Ustav vydéaval ¢asopis Revue
internationale des Etudes balkaniques, kolem néhoz se shromazdili nejprominent-
né&jii evropsti odbornici na Balkan. Ustav byl zrusen nafizenim némecké okupaéni
spravy v roce 1941. Byl obnoven teprve v roce 1969, tehdy uz jako Balkanolo-
gicky ustav SANU (Balkanoloski institut SANU). Kolem sebe shromazdil skupinu
vyznamnych badatelti zabyvajicich se Balkdnem od pravéku po soucasnost skrze
archeologické, antropologické, etnografické, historické vyzkumy a studie kultury,
uméni, literatury, obycejového prava atd. Tento multidisciplinarni pfistup zlstava
trvalou védeckou orientaci Balkanologického ustavu. Ustav vytvofil na viech polich
mezinarodni spolupraci s fadou instituci z evropskych zemi a dodnes zorganizoval
nékolik desitek mezinarodnich konferenci. Vydava ro¢enku Balcanica a edici knih
,»zvlastni vydani® (Posebna izdanja) ze vsech oblasti balkanologického badani. Ob-
dobné Ustavy existuji i v nékterych jinych balkanskych zemich.

Projekty Balkanologického ustavu SANU

Cinnost tstavu je zcela financovana Ministerstvem védy a technologického vy-
voje Republiky Srbsko. V letech 2006-2010 ustav zrealizoval nasledujicich Sest
projektti, do kterych bylo zapojeno celkem 52 badateld (z nichZ jsou néktefi trvale

1 Anglicky: INSTITUTE FOR BALKAN STUDIES, SERBIAN ACADEMY OF SCIENCES AND
ARTS. Adresa: Knez Mihailova 35/1V, 11000 Belgrade (Beograd), Serbia (Srbija). Telefon: +381
11 2639 830; Fax: +381 11 2638 756; e-mail: balkinst@sanu.ac.rs. Veskeré informace o Balkano-
logickém ustavu a jeho projektech jsou k dispozici na internetovych strankach http://www.balkanin-
stitut.com
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angazovani v jinych védeckych bélehradskych institucich):? 1. Istorija politickih
ideja i institucija na Balkanu u 19. i 20. veku (Historie politickych ideji a instituci
na Balkané v 19. a 20. stoleti), vedouci projektu Dusan T. Batakovi¢, Ph.D. Projekt
predpoklada soubézné historické zkoumani vyvoje politickych principt, systémi
a instituci u balkdnskych narodt v prubéhu poslednich dvou staleti déjin jihovy-
chodni Evropy. Zkoumaji se toky vlivli zapadoevropskych politickych ideji a insti-
tuci, jejich postupné pfejimani v procesu celkové emancipace balkanskych narodi
na cesté k pfiblizovani evropskym vzortim. Kromé Srbska do vyzkumu jsou zahrnu-
ty také Recko, Bulharsko, Rumunsko, Albanie, Makedonie a Turecko.

II. Dunav i Balkan: kulturno-istorijsko naslede (Dunaj a Balkan: kulturné-histo-
rické dédictvi), vedouci projektu Porde S. Kosti¢, Ph.D. Zakladni mySlenka projektu
je vyzkum vzéjemného prostupovani kultur vzniklych v pobteznich oblastech Dunaje,
vyzkum kulturniho a historického dédictvi, sledovani vyvoje urbannich celkd, urce-
ni role Dunaje jakozto spojeni mezi kontinentem a jeho jihovychodni ¢asti. Podunaji
a Balkan z pohledu lidi, ktefi se plavili fekou a o svych plavbach zanechali svédectvi.
Jde o cizojazy¢né texty, které jsou pramenem pro imagologické zkoumani, jez rekon-
struuje obraz pobfezi Dunaje a Balkdnu vytvafeny mezi ¢tenaiskym publikem. Cilem
projektu je zkoumani Dunaje, ktery je vyznamnou komunikaéni cestou pro vzajemné
kulturni, védecké, ekonomické a umélecké propojeni Evropy a Balkéanu.

Prace na projektu se uskutecituje v nékolika tematickych celcich: cestovani
Dunajem v dilech némeckych, anglickych, francouzskych, italskych, mad’arskych
a jinych evropskych autorti cestopisti; privodci pro cestovani Dunajem v 19. a 20.
stoleti v srbstin€ a v cizich jazycich; prumyslové dédictvi v Podunaji; kartografické
znazornéni Dunaje; zatopena a zachovana archeologicka nalezist€ na pobfezi; Dunaj
ve vytvarném umeéni, hudb¢ a literatufte.

1. Srednjovekovno naslede Balkana: institucije i kultura (Sttedovéké dédictvi
Balkanu: instituce a kultura), vedouci projektu Danica Popovi¢, Ph.D. Vyzkum za-
hrnuje nékolik tematickych celkt, které se tykaji instituci, kultury a uméni stiedo-
veékého Srbska. A. Instituce statu a cirkve: 1. Moc a identita. Politicka ikonografie
v stfedovekém Srbsku. 2. Kiestané v Osmanské 1isi od 15. do 18. stoleti. Status,
zpisob pusobeni a role pravoslavné cirkve v rdmci Osmanské fiSe. 3. Poustevnic-
ké mnisstvo stfedoveékého Srbska. Samotaisky zptisob mnisského zivota, ktery byl
v sttedoveku paralelnim a alternativnim zptisobem ke kinovialni mnisské praxi. B.
Literarni ¢innost: 1. Dila stfedovékych srbskych spisovateli a piekladova literatu-
ra ve staré srbstin€. 2. Areopagitické spisy v stiedovékém srbském bohosloveckém
mysleni. C. Kultura a uméni: 1. Program nasténného malifstvi v nartexech srbskych
kostelt 13. stoleti. Ikonografie a program freskové malby v nartexech srbskych kos-
teltl 13. stoleti. 2. Uméni a spolecnost pozdné stiedoveékého a renesanéniho Kotoru.

2V obdobi 2011-2014 bude ustav realizovat dalsich Sest projekti obdobného vyzkumného zaméfeni.
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Polem badéni jsou uméni, duchovno, kultura a spolec¢enské struktury v Kotoru v ob-
dobi 14. az 16. stoleti.

IV. Etnicka i socijalna stratifikacija Balkana (Etnickad a socidlni stratifikace Bal-
kanu), vedouci projektu Biljana Sikimi¢, Ph.D. V interdisciplindrné zaméteném pro-
jektu se pokracuje s terénnim vyzkumem a analytickym postupem, ktery byl pouzit
v ramci pfedchoziho projektu Etnolingvisticky a sociolingvisticky prazkum uprchli-
kt v multietnickych spole¢nostech na Balkdné. Planované terénni vyzkumy zahrnuji
praci se Srby v Mad’arsku, Slovinsku a Rumunsku, v kosovsko-metohijskych en-
klavach a préci s internimi vysteéhovalci. Vyzkum multietnickych a multikonfesnich
spolecnosti je zaméfen zejména na severovychodni Srbsko a jizni Banat (Bulhafi
Pal¢ané, Rekové, Chorvati-Kajkavci, Mad’ati, Makedonci, Romové¢). Zvlastni zie-
tel je vénovan rumunofonnim spolec¢nostem (Banjasi, Vlasi a Rumuni) a délnikiim
na kratkodobé praci v zahranici. Projekt zahrnuje a zkouma socialni okraje a aspekty
socialni historie na zaklad¢ folklorniho a literarniho materidlu a je zameéfen na re-
konstrukei kazdodenniho zivota.

V. Narodna kultura Srba u slovenskom i balkanskom kontekstu (Lidova kultura
Srbi ve slovanském a balkanském kontextu), vedouci projektu Ljubinko Radenko-
vi¢, Ph.D.. Srbové jakozto slovansky narod zachovali prostfednictvim svého jazyka,
obiadni praxe, povér a folkloru mnohé predstavy o svété ze staré pravlasti. Sife téchto
predstav, jejich funkce a vyznam lze zjistit odpovidajicim porovnanim s kulturnim
dédictvim jinych slovanskych narodi. Srbové jsou ale zaroven balkanskym narodem,
ktery po staleti zije spolecné nebo ve styku s jinymi balkdnskymi, neslovanskymi na-
rody. Z tohoto spolecenstvi ¢i kontaktli byl vytvofen rozeznatelny balkansky model
svéta. Pro odhaleni starodavnych pfedstav o svéte u Srbi, a to jak obecné slovanskych,
tak balkanskych, je nutno nejdiive systematizovat materidly vypovidajici o lidovém
zivoté a vife, které byly shromazdény na vSech tizemich, kde ziji, a pak pomoci vé-
deckych metod tyto predstavy rekonstruovat a analyzovat. Hlavni otazkou tohoto vy-
zkumu je konceptualizace svéta, otdzka, jakym zptisobem se projevuje v jazykovych
stereotypech, v lexiku a ritudlnim chovani, a také vliv kulturné historickych okolnosti
na formovani a rozmisténi kulturnich a jazykovych zén u Srba.

V1. Drustvo, duhovno-materijalna kultura i komunikacije na Balkanu u istori-
Jji i protoistoriji Balkana (Spole¢nost, duchovni a materialni kultura a komunikace
na Balkanu v historii a protohistorii), vedouci projektu akademik Nikola Tasi¢ (ak-
tualni mistoptedseda SANU). Prace na projektu je chronologicky a geograficky vy-
mezena Uzemim Balkanského poloostrova v protohistorickém a historickém obdobi.
Predmétem zkoumani jsou spolecensko-politické struktury, materidlni pozistatky,
antropologické aspekty, komunikace, duchovni proudéni a kulturni prostoupeni.
Zkoumani je zalozeno na archeologickém materidlu a psanych pramenech. Cilem
vyzkumu je ziskani komplexnéjsi pfedstavy o etnickych, kulturnich a spole¢enskych
pohybech na Balkané v uvedeném casovém ramci.
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Terénni vyzkumy v realizaci projekti Balkanologického tistavu SANU

V souladu s tradi¢énim multidisciplinarnim ptistupem k realizaci uvedenych pro-
jektt Balkanologického tistavu jsou pouzivany riizné metody terénnich vyzkumi
s vyuzitim archivnich prameni a domacich i zahrani¢nich knihovnich fondt. Zvlast-
ni pozornost je vénovana vymeéné zkusenosti a spolupraci se zahrani¢nimi kolegy.
Ustav disponuje utiidénym audio materidlem z terénnich vyzkumi od roku 2002,
ktery je dostupny i badateltim mimo toto pracoviste.

V centru zajmu aktudlnich terénnich vyzkumi se nachézi tradi¢ni kultura a ja-
zykové prostredky (hovorové typy) multietnickych prostfedi v Srbsku a v soused-
se provadi mezi lidmi, ktefi béhem valecnych udalosti na uizemi byvalé Jugoslavie
nucen¢ opustili matetské uzemi a nyni pobyvaji v uprchlickych tadborech nebo v sou-
kromém ubytovani (Bélehrad a jind mésta v Srbsku). Taktéz byly provadény terénni
vyzkumy v mensich srbskych enklavach na uzemi Kosova a Metohije. Zastoupena
byla zejména etnolingvisticka terénni prace, nesouci s sebou obvykla rizika pro vy-
zkumniky v terénu (fyzicka, emocni a profesionalni). Terénni rizika problematizuji
hranici etnolingvistiky v ir§im pojeti a antropologicky zamé&tené lingvistiky. Ugast-
nici projektt Balkanologického tustavu publikovali o téchto praktickych metodolo-
gickych zkuSenostech nékolik praci.

Summary

Current Projects and Field Research of the Institute for Balkan Studies at the Ser-
bian Academy of Sciences and Arts (SANU): Tradition and Innovation

The Institute for Balkan Studies at the Serbian Academy of Sciences and Arts was found-
ed in 1969. It draws on the tradition of the Balkan Institute which existed in 1934-1941. The
institute is involved in a complex study of the Balkan Peninsula, from pre-historic to modern
times, covering archaeology, anthropology, ethnography, history, study of culture, art, litera-
ture, common law, etc. This multi-disciplinary approach forms a continuous scientific tradi-
tion of this institute. Between 2006 and 2010, the institute implemented six projects with the
participation of fifty two researchers in cooperation with other foreign scientific institutions,
including the Academy of Sciences of the Czech Republic. The projects include: the history
of political ideas in the Balkan Peninsula; common cultural heritage of the Balkan and the
Danube regions; medieval cultural and sacral heritage of the Balkan; ethnic and social strati-
fication of the Balkan; traditional culture of the Serbs in the Slavic and Balkan contexts; the
archaeological heritage of the Balkan in the broader context of proto-historical and histori-
cal processes. Besides the traditional multidisciplinary approach to realization of the above
mentioned projects, different methods of field research, archival and library research are used.

Key words:

Serbia — The Institute for Balkan Studies of the Serbian Academy of Sciences and Arts —
field research — research projects
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Studijny program etnolégia na FF UK v Bratislave
(a vyucba dejin odboru)

Prof. PhDr. Marta Botikova, Csc.

Katedra etnoldgie a kultiirnej antropoldgie Filozofickej fakulty Univerzity Komen-
ského, Gondova 2, 818 01 BRATISLAVA

Poznat’ minulost’ v kazdom odbore 'udskej ¢innosti, v kazdom diele je potreb-
né, aby sme pochopili, aby sme sa poucili, pripadne aj vyvarovali minulych chyb.
,.Dejiny vedy (a v tomto pripade aj vyucby M. B.) nie su memodrovou literatirou,
a nemali by byt ani iba spomienkami pamdtnikov. Je potrebné pokusat sa o realis-
ticki rekonsStrukciu,*' aj ked je ju niekedy tazko dosiahnut’ — chybaju dokumenty,
inokedy argumenty.

V prispevku venovanom studijnému programu etnologie na FF UK v Bratislave
sa zameriam na tri okruhy problémov. Uvediem zakladné historické okolnosti vzni-
ku odboru a popisem jeho vyvoj, najmi z organizacnych aspektov, az do sucasnosti.
Dalej ukazem niektoré zmeny, ktoré v §tadiu nastali vd’aka zmene koncepcie vyso-
koskolského stidia a pokusim sa vyhodnotit’ prvé skusenosti a dojmy z rozdelenia
Stidia na bakalarsky a magistersky stupen.

V roku 2009 sme si pripominali 90. vyrocie zalozenia Univerzity Komenského
v Bratislave. Ked’ si precitame opis prichodu prvého nominovaného rektora a sku-
piny nadSencov okolo neho v méji 1919 do Bratislavy,? zda sa, Ze zaznamenava
atmosféru skor depresivnu ako tvorivi. Zakladatelia Univerzity Komenského v Bra-
tislave museli prekonavat’ mnohé tazkosti, obzretie sa za uplynulymi rokmi ukazuje
obraz zapasov, ale aj z casov konjunktury, tak ako ich sposobili historické okolnosti,
ale aj sila vole a vaha niektorych vyznamnych osobnosti pdsobiacich na univerzite
a vtlacajucich jej svoju pecat’. Aj z podnetu uvedeného vyznamného vyrocia, opét sa
vraciame k historii vyucby odboru narodopis/etnografia/etnologia.

Pre buduci vyvoj nasej vednej discipliny bolo zalozenie Univerzity Komenskeé-
ho v Bratislave prevratnym i zakladnym poéinom. Prakticky v celej vtedajsej Ces-
koslovenskej republike Bratislava ziskala prvenstvo vo vyucbe odboru narodopis,
ktory bol zacleneny v ramci Studia geografie. Toto sa stalo v roku 1921, ked’ jed-
nym z ¢eskych profesorov zakladajucich Filozoficku fakultu UK bol profesor vse-
obecného narodopisu a geografie, Karel Chotek. Od roku 1922 viedol Seminar pre

I PROFANTOVA, Z.: Vyznam dejin vedy pre existenciu discipliny. Ethnologia Slovaca et Slavica 30—
31, 1998-1999, s. 24.

2 GAHER, E.: Devitdesiat rokov Univerzity Komenského — pevny zdklad jej tispesnej budiicnosti. In:
Nasa univerzita. Jan 2009. Mimoriadne ¢islo k vyro¢iu UK, s. 2.
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obecny narodopis, od roku 1924 pod ndzvom Seminar ¢eskoslovenského narodopi-
su. K. Chotek posobil na UK v rokoch 1921-1932. V skolskom roku 1927-1928 bol
dekanom FF UK. V tomto obdobi na bratislavskej Filozofickej fakulte Studoval aj
neskorsi profesor a zakladatel’ brnenskej katedry Antonin Vaclavik, ktorého zivotné
osudy boli v tomto obdobi vyrazne spojené so Slovenskom.

Po odchode profesora Chotka sa narodopis ako Studijny predmet na Filozofic-
kej fakulte UK neprednasal. Prednasky boli obnovené v rokoch 1936-1939 v ramci
studia histérie. Externe ich zabezpecoval docent Vilém Prazak, ktory v tom cCase
posobil aj v Slovenskom vlastivednom mtizeu v Bratislave.

V rokoch 1936-1939 nérodopis, najma folkloristiku, prednasal v ramci Stadia
slavistiky docent Peter Grigorievi¢ Bogatyriov. Slavistické stadium, zvlast’ Slovan-
sky seminar pomohli udrzat’ kontinuitu §tadia narodopisu aj v ¢ase, ked nefungoval
samostatny odbor a to napriklad aj vd’aka vyznamnej zberatel'skej akcii 'udovej pro-
zy 1928-1942 pod vedenim profesora Franka Wollmana.?

V rokoch 1940 a 1942—1943 konal narodopisné prednasky na univerzite profesor
Bruno Schier. V povojnovom obdobi bol obnoveny v roku 1947 Narodopisny semi-
nar, v ktorom pdsobili Andrej Melichercik a Rudolf Bednarik, spociatku ako externi
docenti. Od roku 1950 boli seminare ako zdklad organizacnej Struktary fakulty zru-
Sené a nahradené systémom katedier. Odbor narodopis bol postupne organizacne
zaCleneny do Katedry vSeobecnych dejin, archeologie, d’alej do Katedry archeold-
gie, dejin umenia, etnografie a folkloristiky, ktort isty ¢as viedol Rudolf Bednarik.
Pocas tychto rokov sa narodopis kontinualne vyucoval. V roku 1969 vznikla samo-
statnd Katedra etnografie a folkloristiky, ktort zalozil a do roku 1970 viedol Jan
Podolak. Katedru viedli v rokoch 1970-1990 Jan Michalek, v rokoch 1990-1997
Lubica Droppova, v rokoch 1997-2003 Milan Lescak, od roku 2003 Marta Boti-
kova. V roku 1993 bola katedra premenovand na Katedru etnoldgie, v roku 2003
na Katedru etnolédgie a kultirnej antropologie.

V roku 1968 vzniklo na Filozofickej fakulte aj vedecké etnologické pracovisko —
Kabinet etnoldgie na podnet Jana Podolaka, ktory pracovisko viedol do roku 1975,
ked’ sa vedtiicou Kabinetu stala Emilia Horvathova. Po roku 1980 sa v zmysle Statiitu
UK zacala samostatnost’ kabinetu obmedzovat’ a pri¢lenil sa ku katedre ako Odde-
lenie vedeckého vyskumu Katedry etnografie a folkloristiky FiF UK. Dokumentac-
ny materidl oddelenia je zaradeny v dokumentacnej zbierke katedry, ktora obsahuje
viac ako 20 000 fotografickych negativov a diapozitivov, vyskumné texty aj kresby
dokumenta¢ného charakteru.

Od roku 1968 katedra zorganizovala postupne sedem ro¢nikov Seminarium
ethnologicum, medzinarodného seminara Studentov etnoldgie a ich pedagogov

3 HLOSKOVA, H.: Slavista Frank Wollman a terénne vyskumy ludovej prozy v medzivojnovom
obdobi na Slovensku. In: Slovansky svét o¢ima badatelt a publicisti 19. a 20. stoleti. Praha 2007,
s. 187-197.
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z eurdpskych univerzit pod vedenim Jana Podoldka. Bola to letnd Skola zamerana
na terénny vyskum. Od roku 1971 sa uskutocnilo 9 ro¢nikov Studentského sloven-
sko-pol'ského semindra (striedavo v Bratislave a v Poznani) pod vedenim Jozefa
UsSaka. Od roku 1999 je katedra sucast'ou projektu a siete CEEPUS, od roku 2003
intenzivne buduje spolupracu aj v ramci medzindrodnej Studentskej vymeny v pro-
grame Erasmus.

Katedra redakéne pripravuje od roku 1969 zbornik Ethnologia Slavica, medzina-
rodny organ slovanskych etnolégov, od roku 1993 pod nazvom Ethnologia Slovaca
et Slavica. Séfredaktorom tohto cudzojazyéného zbornika Filozofickej fakulty UK
v Bratislave bol Jan Podolak, od roku 1996 Magdaléna Parikova.

Od roku 1990 sa v ramci katedry zacalo formovat’ buduce religionistické pra-
covisko, ktoré sa oddelilo v roku 2003 ako samostatna Katedra porovnavacej re-
ligionistiky FiF UK. Z prostredia katedry vysla iniciativa a v rokoch 1997-2001
fungovalo na fakulte aj samostatné Centrum pre kultirnu antropoldgiu, ktoré tvorili
zvéacsa ucitelia a vedecki pracovnici katedry. Na pdde katedry sa od roku 1996 for-
muje aj odbor muzeoldgia a kultirne dedi¢stvo ako stcast’ Struktary katedry s po-
nukou vlastnych Studijnych programov, do skolského roku 2002/2003 ako externé
rozSirovacie Stadium od Skolského roku 2006/2007 ako bakalarske Stadium.

Uvedeny prehl'ad, najmé najnovsi vyvin by nebol uplny a zrozumitel'ny bez
poznania ur¢itych normativnych zasahov, pri implementacii rdéznych variantov
slovenského vysokoskolského zédkona. Napliala sa vizia modernizacie programu
prostrednictvom rozsirovania ponuky povinne volitelnych a volitelnych kurzov,*
ktora reSpektovala aj zakladnu logiku pedagogického postupu od jednoduchsich in-
formadcii k zlozitejSim. Neuspela v tom Case odvédzna predstava o vybudovani takmer
od zakladov novo koncipovaného odboru kultirnej antropologie.’> Bratislavska ka-
tedra nesmerovala priamo k prebudovaniu — zvolila cestu rozSirovania tém kurzov
a pristupov k studiu. V neposlednom rade takéto uvazovanie urychlila otazka vstupu
do Eurodpskeho vysokoskolského priestoru (na zaklade deklaracie z roku 1999 v Bo-
logni), ktorej ciele prijala Slovenska rektorska konferencia a zavery boli implemen-
tované, resp. jej implementacia sa kon¢i v roku 2010. Implementacia bolonskej do-
hody bol zlozity akademicko-administrativny proces. Napriek tomu vo sfére zameru
sa zdalo, ze v postsocialistickych krajinach tato zmena pomerne ,,I'ahko presla‘“.
Otazka, preco sa tak stalo, bola nastolena aj na EASA konferencii vo Viedni v roku
2004 a jednou z odpovedi z pléna bolo, ze v akademickom prostredi postsocialis-
tickych krajin boli ucitelia a akademicki funkcionari nauceni posluchat’. Zaiste i to
mohla byt jedna z pri¢in, domnievam sa vSak, ze nemenej dolezitd bola aj predstava,
ze by sme znovu ,,zmeskali vlak®, zmeskali ponuku eurdpskeho ¢i svetového vyvi-
nu v oblasti vysokoskolského vzdelavania, ktortt Europsky vysokoskolsky priestor

4 DROPPOVA, L.: K systému $tiidia narodopisu na FF UK. Narodopisné informécie 1, 1991, s. 5-13.
5 CHORVATHOVA, L.: Rozhovor s Petrom Skalnikom. Slovensky narodopis 39, 1991, s. 77-85.
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ponukal. Podrobnosti kreditového systému $tudia v Slovenskej republike upravuje
zakon €. 131/2002 Z. z. o vysokych skolach, ako aj vyhlaska 614/2002 Z. z. o kre-
ditovom systéme Stidia.

Tento systém je zalozeny na principoch Europskeho systému prenosu kreditov
(ECTS), ktory Europska komisia vyvinula s cielom pomoct’ Studentom ¢o najjed-
noduchsie realizovat’ a zuzitkovat ich §tidium na eurdpskych univerzitach. Cielom
systému ECTS je navzadjom prepojit’ eurdpske vzdelavacie institicie a podporit’
transparentnost’ obsahu ich vzdelavania i hodnotenia vysledkov $tidia. Pomocou
spolo¢ne akceptovanych ukazovatel'ov — kreditov — dovol'uje uznéavat’ $tudijné vy-
sledky ziskané na inej vzdelavacej institcii doma i v zahranici. Hodnotenie Studen-
tov sa zmenilo z Cisel na pismena. To by sa mohlo urobit’ pomerne I'ahko a ucitelia
si niekedy pochval'uji a niekedy zas vyjadruju nespokojnost’ so SirSou Skalou hod-
notenia zo Styroch stupfiov na Sest’.

V hodnoteni vykonu sa vSak objavil novy pojem — kredit. Je to vyjadrenie du-
chovnej, materialnej aj ideovej ,,ceny* kurzu. Kolko prace stoji pedagoga i poslu-
chéaca naplnit’ idedlny stav — kol'ko stran povinného ¢itania, kol’ko stran povinného
pisania, kol'ko priamej vyucby atd’. V ekonomickych zretel'och ide este aj o to, kto to
vSetko zaplati, to vSak je uz debata na iné férum. Vel'mi skoro vysvitlo, Ze kreditové
vyjadrenie hodnoty kurzu neméze byt platformou potencidlneho boja o prestiz, ¢i
a ktoré predmety su ,,drahSie alebo ,,lacnejsie. Nestalo sa tak aj preto, ze ,,cena®
je meratel'nd — hodinami vyucby, mnozstvom literatiry a inymi, viac ¢i menej pres-
nymi ukazovatel'mi.

Vzdelanie sa (nebezpecne?) blizi k tovaru. Sylaby by mali byt v istom zmysle
zmluvou. Je to fakt, ktory musia reSpektovat’ obe zmluvné strany — pedagogovia
i Studenti. Rozhodne sa usilujeme zabranit’ tomuto zmluvnému redukcionizmu. Je
dobrou pragmatickou zakladiiou, na ktorej vSak treba d’alej budovat’ a rozvijat’ od-
borné aj osobnostné vzt'ahy. Pre vzdjomné obohacovanie sa vo vyu¢bovom procese
by teda nemal predstavovat’ prekazku, ale naopak —ul'ah¢it’ a vyjasnit’ komunikaciu.
V novom eurdpskom systéme nie je potrebné podl'ahnut’ iradni¢eniu, naopak — ked’
su pravidla jasné a dohodnuté, je mozné svoju tvorivu energiu naozaj venovat’ vzde-
lavaciemu procesu. Kym sa vSak zostane len pri pravidlach a uctovani ma dat’-dal,
ucitelia si uvedomuju pokles zaujmu a nasledne aj mozny pokles kvality vyucbové-
ho procesu.

Vitanou zmenou je vyjasnenie stupiiov Stidia. Kym v nedavnej minulosti ani
Stat ani Skola neboli motivovani ani pripraveni na vyuzitie bakalarskeho Stidia, resp.
stupna vzdelania, novy spdsob rozoznava tri stupne Stadia: bakalarske, magisterské
a doktorandské. Samozrejme existuje riziko, ze bakalari vyjda zo skoly skor, obsa-
dia miesta ur€ené pre magistrov — na to vSak nema natol’ko vplyv skola, ako skor
spolo€enskd prax, ktord je ochotnd brat’ mensi rozsah vedomosti a zru¢nosti mozno
preto, Ze je za nizSiu cenu. Toto upozornenie je adresované nasim partnerom v praxi,
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aby nam pomahali motivovat’ mladych I'udi k vys$Siemu vzdelaniu tym, Ze pre nich
pracovné prilezitosti ,,nepredaju* za nizsiu cenu ako je pozadovany Standard.

Mozno par poznamok aj k tomu, ¢o je napliou stidia podla novsich koncepcii. Pre-
dovsetkym sa nas spdsob studia na Katedre etnologie a kultiirnej antropologie FiF UK
ak ako doteraz aj nad’alej vyznacuje snahou po odovzdani, resp. ziskani Sirokého zakla-
du prehl'adovych vedomosti. Vychddzame zo skutocnosti, ze nas predmet $tudia sa ne-
vyucuje na strednej Skole. Etnoldgia sa nedostala do vSeobecnych stredoskolskych os-
nov, napriek viacro¢nej snahe vedenia katedry a rokovaniam s ministerstvom skolstva.®

Prichddzaju k ndm mladi l'udia, ktori ¢asto o etnologii doteraz vela nepoculi.
St obycajne citlivi na svoje okolie, reflektuju svoju skusenost’ z rodinnej vychovy,
niekedy aj inakost’ najréznejSieho druhu, hl'adaju pre fiu vysvetlenie, ini st inSpi-
rovani kultirnou inakostou d’alekého sveta. Treba povedat’ i to, ze mézeme byt
pre Studentov ,,druhou vol'bou®. M6zeme byt’ poistkou, ked” Student neuspeje napr.
v snahe dostat’ sa na atraktivne Studium prava alebo politoldgie. V praxi sa vyskytli
oba varianty — po absolvovani prava prichddzaju k nam alebo po absolvovani etnolé-
gie idu Studovat’ pravo. Zaujimavu poistku predstavujeme aj pre iné, nekazdodenné,
zvéacsa ,,pozorovatel'ské®, casto umelecké discipliny, v poslednom case napriklad
ako scendristika alebo dokumentaristika. Vydarenym pokusom bolo v minulych ro-
koch napriklad kombinované $tidium etnologie a divadelnej vedy.

Zial, vo vieobecnosti plati, Ze zdujemcov o odbor etnoldgia je celkovo stale
menej, ¢o suvisi aj s celkovym obrazom nasej vednej discipliny v spolo¢nosti. Pri-
tom mame signaly, ze nasi absolventi nemaju vyraznejsie problémy pri uplatneni sa
v spolocenskej praxi, ako je to pri inych spolocenskovednych disciplinach a naSe
prieskumy potvrdzujua, Ze uplatnenie nachadzaju od najvyssich uradov, cez kultarne
inStitacie az po treti sektor, u€inkovanie v mimovladnych organizaciach.

Prave preto, ¢i napriek tomu sa potrebujeme odputat’ od ,,bezpecia prehl'adov*
a viac ako doteraz sa pustat so Studentmi do rozborov konkrétnych problémov.’
Poziadavkou bolonskej deklaracie je aj zabezpeCovanie najroznejsich druhov pro-
fesijnych zruénosti. Seminarne cvienia v kurzoch uz nie je Ziaduce napinat’ len
referatmi. Zvlast’ v magisterskom $tudiu by malo ist’ o hl'adanie rieSeni zadani, kto-
ré prinasa zivot okolo nas. Preco nechcu starostovia obci A ¢i B azylovy dom pre
utecencov a ich deti? V com tkvie zdklad uspechu Harryho Pottera ¢i Pana prste-
nov alebo v com su inspirované kostymy, hudba ¢i tanec najroznejsich scénickych

6 DROPPOVA, L.: Skiisenosti s aplikiciou novych Studijnych plinov na Katedre etnologie FF UK
v Bratislave. Etnologické rozpravy 2, 1994, s. 66—70. SKOVIEROVA, Z.: Porada etnolégov k mo-
nostiam vyuchy. Etnologické rozpravy 2, 1994, s. 113-116.

7 TUZINSKA, H.: K niektorym zmendm vo vyuche kurzu Metédy a techniky terénneho vyskumu na Ka-
tedre etnologie a kulturnej antropologie FF UK v Bratislave. Etnologické rozpravy 2, 2004, s. 67-73.
TUZINSKA, H.: How far have we gone with being appplied? From nérodopis to antropolégia, cu-
rricula heterogeneity and public engagement in Slovakia. Studia ethnologica Croatica 20, ¢. 1, 2008,
s. 193-209.
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produkcii? Také aj rozne iné si témy, ktoré ozivaju v naSich seminaroch. Posluchéci
sa maju ucit’ formulovat’ svoje stanoviskd a seminare tohto druhu davaju na to prile-
zitost’. S vybavou prehl'adov a s kolegidlnym pristupom medzi pedagégmi a Student-
mi je mozné, zvlast’ v magisterskom $tudiu, venovat’ viac priestoru Specializovanym
otazkam jednotlivych oblasti kultiry a sposobu zivota uz nie natol’ko v etnologicke;j
ako skor v SirSej antropologickej perspektive — akutnym problémom spolocenske;j
praxe, a to od urovne semindrnych diskusii a prac az po diplomové prace.

Uvedeny pristup nespochybiiuje potrebu poznévania, pestovania a zachovania
kultarneho dedicstva, ako aj poznévanie dejin vlastnej vednej discipliny. V ramci
rozdelenia $tudia etnologie na bakaldrsky a magistersky stupen sa kreovali nové
Studijné programy tak, aby prvy stupeii obsiahol zaklady odboru.® Mali sme na mysli
predovsetkym domacu (slovensku, resp. stredoeurdpsku) problematiku v najSirSom
zmysle a teda popri inych ,tradicidch® aj tradicie naSej vedy.

Dejiny etnoldgie vnimame ako samozrejmu sucast’ vyucby, aj ked’ je zaujimavé
zistenie, ze to nebolo ,,0djakziva“ tak. Vieme dolozit’, Ze na samostatnej bratislav-
skej katedre ktora v takejto podobe existuje dnes uz Styri desatrocCia, boli kurzy
z dejin odboru zaviznou stucastou studijného programu.

Podl'a vedeckej orientacie a zaujmu prednasajtcich’ zameriavala sa pozornost
predovsetkym, aj ked’ nie vylu¢ne'® na deje a osobnosti 19. storoéia, ktoré dali poli-
ticky i vedecky zrod a rozkvet narodopisu na Slovensku. Vyznamné historické prace
V. Urbancovej' ukazali aj to, ako je potrebné analyzovat’ a interpretovat’ predcha-
dzajuce obdobia pre pochopenie $tadia zrodu nasej vednej discipliny aj z inych ako
narodno-buditel'skych motivacii. Dal$ie vyskumy' poukézali na este starSie slova-
cikalne pramene, ktoré sice smerovali viac ku svetovej ako k ,,narodnej* orientécii,
uchované v literature cestovatelov, ,,objavovatel'ov* a misionarov.

Smerom do sucasnosti zas vedecku vyzvu predstavuje rozhodne koniec ,,dlhého
19. storocia“ so svojim presahom do zaciatku 20. storo€ia, ked’ sa uplatioval Siroky
a Struktarovany komplex aktivit (vydavatel'skych, vystavnickych, spolkovych, edu-
kacnych ¢i staviteI'skych), ktoré urcovali aj miesto a vypovedntl hodnotu ¢i spolo-
¢ensku prestiz etnoldgie aj v jej d’alSom vyvine.

8 LESCAK, M.—BOTIK, J.: Studijny odbor 3.1.3 Etnoldgia. Bratislava 2003 (http://www.akredkom.sk/).

9 MICHALEK, J.: Dejiny etnografie a folkloristiky: postavy, diela, institiicie. Bratislava 1998. PODO-
LAK, J.: Narodopisna &innost Muzealnej slovenskej spoloénosti. Slovensky narodopis 1, 1953, s.
23-51. PODOLAK, J.: Andrej Kmet'. K 50. vyro&iu smrti. Slovensky narodopis 6, 1958, s. 337-347.

10 LESCAK, M.: Pozndamky k dejindm slovesnej folkloristiky. In: K dejinam slovesnej folkloristiky. Bra-
tislava 1996, s. 5-12. LESCAK, M.: Folkl6r v koncepcidch dejin literatiry. In: K dejinam slovesnej
folkloristiky. Bratislava 1996, s. 104—114.

11 URBANCOVA, V.: Pociatky slovenskej etografie. Bratislava 1970. URBANCOVA, V.: Slovenskd
etnografia v 19. storoci. Vyvoj nazorov na slovensky l'ud. Martin 1987.

12 ZMETAK, 1.: Etnografické spravy slovenskej proveniencie o prirodnych ndrodoch v historickych
kniznicnych dokumentoch XVIII. storocia. Slovensky narodopis 55, 2007, s. 76-91.
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Pre posluchdcov etnologie je obdobie ich bakalarskeho $tadia vyznamnym ca-
som zoznamovania sa s vednou disciplinou, ktord nemdzu poznat’ zo stredoskol-
skych $tudii. Domnievame sa, ze v ramci tohto ,,zoznamovania sa“ je potrebné
osvojovat’ si aj dejiny vednej discipliny. Poznatky o vyvoji vedeckého myslenia su
dolezité aj z metodologického hl'adiska. Rovnako mé zmysel poznavat Specifickost’
svojej vedy aj pre ukotvenie vlastnej odbornosti v ramci stale malo doceiiovanych
spolocensko-vednych disciplin.

O vyvine vyucby narodopisu podrobnejsie pojednali doteraz vo viacerych pra-
cach Jan Michalek (1969, 1997), Jan Podolak (1991), Cubica Droppova (1991) ako
aj ini autori. Aj nés bude ¢akat’ vyhodnocovanie nasich pedagogickych postupov
a ambicili, ¢i uz v celkovom zabere ¢i v oblasti vyucby dejin odboru. O tychto hod-
noteniach budeme priebezne informovat’ profesionalnu etnologicku komunitu.
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Summary

Ethnology Degree Programme at the Faculty of Arts of the Comenius University in
Bratislava

When the ethnology study programme was divided into the bachelor and the master de-
gree programmes, the bachelor programme focused on the basic knowledge of the field of eth-
nology; first of all on Slovak and central European “traditions” and then also on other foreign
“traditions” of the discipline. The history of ethnology is an integral part of the instruction.
Ethnology is one of the oldest disciplines taught at the Bratislava university. In the past, it was
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incorporated in the structures of other departments. The independent ethnology department
was formed forty years ago and the courses on the history of ethnology have always been
a compulsory part of the studies. Attention has always been paid primarily to the history and
personalities of the 19" century, depending on each lecturer’s preferences. Nowadays, teach-
ers focus on the end of the 19" century and the beginning of the 20" century. The editing,
exhibition, societal, educational and building activities of this period determined the position
and social prestige of ethnology in its further development. The time during the undergraduate
studies is an important period for all ethnology students as they acquire knowledge which was
not accessible to them during their high school studies. We believe that from the methodologi-
cal point of view, it is important to study the history of the discipline in order to consolidate
one’s knowledge within the framework of the little acknowledged social sciences.

Key words:
Slovakia — teaching ethnology — history of the discipline — Comenius University
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Vzpominka na Ladislava Mlynku

Dne 27. listopadu 2010 zaskocila ro-
dinu, pratele i odbornou vefejnost smutna
zprava. Ve veku 56 let ne¢ekané zemiel
doc. PhDr. Ladislav Mlynka, CSc. Pted-

Casné se tak uzaviel aktivni zivot vy-
znamného slovenského etnografa.

Ladislav Mlynka se narodil 8. zafi
1954 ve Zlatych Moravcich. Po vystu-
dovani etnografie na Katedfe etnografie
a folkloristiky Filozofické fakulty Uni-
verzity Komenského v Bratislavé v roce
1978, pracoval ve Statnim Gstavu pamat-
kové péce a Muzeologickém ustavu Slo-
venského narodniho muzea v Bratisla-
ve€. V roce 1991 nastoupil jako odborny
asistent na Katedfe etnologie a kulturni
antropologie Univerzity Komenského
v Bratislavé, kde od roku 2005 pusobil
jako docent. Vedle etnologickych predna-

Sek zamefenych na hmotnou kulturu byl 1 gisiay Milynka na mlynologickém seminafri
rovnéz odbornym garantem studijniho ve Vrablich. 2007, foto M. Valka.
programu muzeologie a kulturni dédictvi.

Docent Mlynka soucasné zastaval funkce v fadé vyznamnych instituci. Byl napfi-
klad ptedsedou Narodopisného odboru v Matici slovenské a piedsedou redakéni rady
Narodopisného sborniku Matice slovenské, byl rovnéz ¢lenem védecké rady Sloven-
ského narodného muzea v Martiné, Mezinarodni rady pro pamatky, muzea a sidla
(ICOMOS), Mezinarodni organizace pro lidovou vyrobu (IOV) pii UNESCO aj.

Ve své odborné ¢innosti se zaméfil predevsim na problematiku materialni kul-
tury. Zabyval se femesly ve venkovském prostiedi a lidovou vyrobou, pozornost
vénoval i tradi¢nimu stavitelstvi, technickym pamatkdm a problematice ochrany
kulturniho dédictvi. V roce 2005 stal u zrodu Slovenské mlynologické spoleénos-
ti, které byl predsedou. V Maskové mlyn& na fece Zitavé nedaleko mésta Vrable
organizoval kazdoro¢ni odborna setkani pfiznived mlynaiského femesla za ucasti
zahrani¢nich kolegg.

Siroky badatelsky zabér se odrazil i v Mlynkové publika¢ni a editorské Ginnosti.
Velkou pozornost vénoval védeckym monografiim. Na pfednim misté stoji beze-
sporu monografie rodné obce Volkovce (1275—2000), kterou usporadal a byl jejim
hlavnim autorem. Pfispél rovnéz do publikaci Zlaté Moravce (1998), Klakovska
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dolina (2005), Region vodného diela Zilina (2005) a Komjatice (2006). Dale byl re-
daktorem a spoluautorem nékolika sbornikti se stavebné technickou tématikou jako
Ochrana banskych technickych pamiatok na Slovensku (1988) ¢i Vyrobné technicke
objekty v lidovem stavitelstvi (1988). Mnohaleté Siroce koncipované badatelské usili
v oblasti femeslné prace a lidové vyroby, dalo vzniknout monografii Remesinik vo
vidieckom prostredi. Remeslo a status remesinika v lokdlnom spolecenstve (2004),
ve které mimo jiné analyzoval zmény v postaveni venkovského femeslnika v pri-
béhu casu.
Ladislav Mlynka opustil svét ndhle, na vrcholu tviiréich sil. Jeho odchodem pii-
Sla nejen slovenska etnologie o vyraznou osobnost.
Martin Novotny

Jubileum Mirjam Moravcové

Je to neuvetitelné, ale PhDr. Mirjam Moravcova, DrSc., patii mezi jubilanty —
osmdesatniky. Da se tomu tézko véfit hlavné proto, Ze je neustale aktivni jak na Fa-
kulté humanitnich studii, tak na odbornych konferencich. Patii k lidem, ktefi oborem
ziji v plném smyslu toho slova. Vzpomenu-li na prvni osobni setkani s ni, které se
odehralo nékdy koncem 60. let ve studentském seminari, vidim vitalni dynamickou
damu, ktera na nas studenty udélala dojem nejen jako odbornice z akademie véd, ale
také jako osobnost.

Jestlize nekdo publikuje témér Sest desitek let, musi jeho dilo zrcadlit nejen spek-
trum zajmu a osobni zrani, ale také dé&jiny oboru na pozadi spolecenského vyvoje.
Pani doktorka patfi ke generaci, ktera jesté méla za své ucitele nékteré z osobnosti,
které zalozily prazskou katedru etnografie. Zaroven studovala obor, ktery predstavu-
je tradi¢ni klasickou kombinaci s etnologii — historii.

Jako cerstva absolventka filozofické fakulty nastoupila v roce 1950 do Slovan-
ského ustavu, kde mohla takika idealné propojit obé specializace. Velmi vymluvna
jsou témata praci z této doby, zamétena na archaicka oradla, textilni techniky a tex-
tilie viibec s dlirazem na dochované nastroje a naradi, pravideln¢ uveiejiiovala zpra-
vodajstvi ze slovanské etnografie ve sborniku Vznik a po¢atky Slovanti a postupné
rozSifovala svij zdjem na slovanské, zejména balkanské lidové umeéni. Po zméné
zaméstnani (Ustav d&jin evropskych socialistickych zemi CSAV) se celkem piiroze-
n¢ objevila nova témata, (historickd) demografie, statistika, lexikografie, ale nezna-
mena to odklon od ptivodnich zajm, je to ,,jen" jejich rozsifeni, které se bude jesté
nékolikrat opakovat.

V roce 1969 piichazi pani doktorka Moravcova do Ustavu pro etnografii a folklo-
ristiku CSAV a je to svym zptisobem néavrat ,,domi“, k oboru, ktery je jeji doménou
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a ktery ji svou §ifi podnécuje a inspiruje k dal§im zajmim. Bylo by snadné fict, ze
tematika délnictva, které se jubilantka vénovala fadu let a svym zptsobem se ji za-
byva v ramci urbanni etnologie dodnes, byla dobovou spolecenskou objednavkou,
které muselo byt vyhovéno. Je to jen Cast pravdy, protoze studie podobného typu
maji tctyhodnou tradici a staly vlastné u zrodu zapadoevropské sociologie v polo-
ving 19. stoleti. To, co o délnictvu a mésté vzeslo a vychazi z pera M. Moravcove,
postihuje Siroké spektrum otdzek a ma znacné casové rozpéti a etnicky a genderovy
rozmér. Nejde jen o spoluautorstvi monografie o prazském délnictvu (1981). Mozna
zajimavéjsi jsou dilci studie propojujici kazdodennost, rodinnou a vyro¢ni obiad-
nost méstského (délnického) obyvatelstva s problematikou revitalizace a folkloris-
mu v méstské kultufe, s genderovymi studiemi, filantropii, historickou demografii,
déjinami nékterych sdruzeni, zavodu apod.

Dalsi spolecenskou vrstvou, které autorka vénuje pozornost jaksi prubézné, aniz
to prili§ vyrazné deklaruje v titulech praci, jsou studenti. Tady je zdjem vyhranéngj-
$i. Neni jejim timyslem postihnout néco jako dé&jiny nebo ,kulturu studentstva®, ale
soustiedit pozornost na nekteré projevy jeho duchovni a materidlni kultury, piede-
v§im spolky a odévni symboliku v 19. stoleti. Je celkem pfirozené, ze se autorcin
zajem obraci k profesnimu a spolkovému odévu 19. stoleti. To je téma, které je
uchopeno §iteji, zachycuje Sirsi socidlni $kalu, nez je samotné délnictvo.

Ve ziejmé nejznaméjsi, dnes uz klasické, monografii M. Moravcové, v praci
o narodnim odévu roku 1848 (1986, za kterou ji byl udélen doktorat véd), se mohla
propojit vétsina jejich dosavadnich z4jmt a mohla zarocit i to, ¢eho se dotykala
méné, totiz znalosti z oblasti tradicni lidové materidlni kultury, zde lidovych kroju.
Nebyla, nemohla byt, prvni, koho toto téma oslovilo, ale v takovém rozsahu a ramci,
s takovou erudici, kterd je dodnes inspirujici, je nezpracoval nikdo z pfedchidct.
Tato kniha je zaroven vynikajicim pfispévkem k déjinam revitalizace, folklorismu,
svérazu. Tematikou svérazu v rGznych prostfedich a obdobich, se dr. Moravcova
pochopitelné zabyva i v fad¢ dalSich studii.

Spolu s rozsifovanim obzort a z4jmi nezapomina pani dr. Moravcova na sva
»pivodni“ slovanska témata. Doklada to fada pfispevkl s balkanskou, nejcastéji
bulharskou tematikou a zaroven je to svédectvi tizkého propojeni tehdejsi katedry
etnografie s etnografickym ustavem. V 70. létech 20. stoleti vystudoval prazskou
etnografii nezanedbatelny pocet studentti z Bulharska a vzajemné vazby i mezi pra-
covisti akademie véd byly dost intenzivni. I toto ma v té dobé uz stoletou tradici,
zalozenou Konstantinem Jireckem a ve 30. létech 20. stoleti posilenou doc. Draho-
mirou Stranskou.

Tento zajem, stejné jako vlastné vSechny ostatni, plynule pokracuje i po roce
1989, protoze je vysoce profesionalni a nad€asovy. V roce 1990 byl v rdmci Uni-
verzity Karlovy zalozen Institut zakladti vzdélanosti (od roku 2000 Fakulta huma-
nitnich studii UK) a spolu s tim se M. Moravcové oteviela nova moznost pisobent,
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pedagogicka kariéra. Chopila se té pfilezitosti s elanem a vitalitou. Védecka pracov-
nice na vrcholu tviiréich sil se stala vysokoskolskou ucitelkou.

V té dobé byly nase profesni i osobni kontakty dost Casté, a tak vim, jak vazné
vSechno brala. Brzy se ukézalo, ze pedagogicka prace piinasi ovoce nejen studen-
tim, ale je impulsem k dal§imu tvir¢imu odbornému rozvoji pani doktorky. V roce
1992 zac¢ina vychazet sbornik Lidé mésta — Urban Dwellers, od roku 1998 se méni
na Casopis Lidé mésta — Urban People. Pani doktorka na ném participuje od jeho
vzniku a dlouhd 1éta byla téméf jeho dusi. Kdyby neudélala nic jiného, uz toto by
predstavovalo uspéSnou profesionalni drdhu. Jenze ona se zacala zabyvat dalSimi
aktualnimi otdzkami, k jejichz pochopeni a snad i feSeni mize etnologie a antropo-
logie napomoci. Studium jinakosti — ,,my a oni*, narodnostni identita, kulturni plu-
ralita, stary a novy nacionalismus, romska problematika, etnické minority. Objevuje
se nova socidlni, respektive generacni skupina, ktera se stale vic dostava do centra
autor¢ina zajmu — déti.

V roce 2008 vydala spolecné s Danou Bittnerovou monografii, kterd svym zpi-
sobem resumuje zminéna ,,nova“ témata problematiky etnickych minorit v CR. Ale
ani ted’ neopousti sva témata ,,stara“, odévni kulturu, urbanni etnologii a Slovany,
predevsim Bulhary.

Je sotva uvetitelné, ze jeden clovek, jedna zrald moudra pani, kterd nedokaze
byt bez odborné prace, je schopna pojmout takovou §ifi témat na tak vysoké odbor-
né trovni. To neni hleddni a opousténi, nejisté t€¢kani od jednoho k druhému. Je to
pevné zakotveni v zivote i véde, kterd se stala smyslem zivota. Podle toho se pani
doktorka chovd, podle toho pracuje a jedna. Udrzuje si nadhled a jemny smysl pro
humor, stalym stykem s inteligentnimi mladymi lidmi posiluje svou svéZest a pre-
dava své bohatstvi dal.
ma rada, a bychom se i my mobhli t¢Sit na jeji dalsi prace.

S uctou Irena Stépdnovd

Vybérova bibliografie PhDr. Mirjam Moravcové, DrSc.
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Nové prispevky k otazkam staroslovanskych oradel s hlediska Niederlovych ,,Slovanskych
starozitnosti*.

In: Vznik a pocatky Slovant. II. Praha 1958, s. 317-369.

Z novych poznatkii o bulharském lidovém domeé.
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Zpravodajstvi ze slovanské etnografie za léta 1955-1956.
In: Vznik a pocatky Slovand. III. Praha 1960, s. 383—480.

Zpravodajstvi ze slovanské etnografie 1959—1961.
In: Vznik a pocatky Slovanu. V. Praha 1964, s. 305-377.

Davné tradice slovanské textilni vyroby.
Slovansky ptehled 50, 1964, s. 159-166.

Zur Problematik der slawischen Textilfunde aus dem 9.—14. Jahrhundert.
In: Vznik a pocatky Slovant. VI. Praha 1966, s. 247-293.

Lnéné a konopné tkaniny u zdpadnich a vychodnich Slovanit v dobé rané historické.
Cesky lid 53, 1966, s. 71-84.

Populacni vyvoj v evropskych socialistickych zemich.
Slovansky ptehled 52, 1966, ¢. 3, s. 129-137.

Zmény ndarodnostni struktury statii stiedni a jihovychodni Evropy ve valce a v povalecnych
letech 1945—1948.
Slovansky ptehled 55, 1969, ¢. 5, s. 361-370.

Tools for Processing Spinning Fibers among Western and Eastern Slavs in the Early Histo-
rical Period.
Ethnologia Slavica 2, 1970, s. 83—100.

Hedvabné latky v ceskych pramenech 14. az 15. stoleti.
Narodopisny véstnik ¢eskoslovensky 7, 1972, s. 131-163.

Ceskoslovenské prdce o jazyce, déjindch a kulture slovanskych nérodii od roku 1760. Biblio-
graficky slovnik.

Praha 1972, s. 27, 55, 112, 126, 179, 182, 195, 199, 249, 261, 298, 301, 311, 314, 398, 437,
439, 523.

Misto etnografie v ramci slavistickych disciplin.
Cesky lid 60, 1973, 5. 129-132.

Odév v délnické spolecnosti starych Holesovic (1890-1914).
In: Etnografie délnictva. 2. Praha 1974, s. 32-107.

Koncepce prace o etnografii prazského délnictva.
In: Etnografie prazského délnictva. Zpravodaj KSVI. Praha 1974, pril. 1, s. 1-24.

Zakladni vychodiska etnografického studia prazského délnictva.
Cesky lid 61, 1974, s. 129-138.

Problematika studia odévu ve velkoméstském (prazském) prostiedi.
In: Etnografie prazského délnictva. Maketa III. Praha 1975, s. 242-254.
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Dobrocinné spolky a oSaceni déti z prazskych délnickych ctvrti (1870-1910).
In: Etnografie prazského délnictva. Zpravodaj KSVI. Praha 1975, pril. 4, s. 47-61.

Uvod do problematiky etnografického vyzkumu prazského délnictva.
In: Etnografie délnictva. 8. Praha 1977, s. 23-32.

Prazské slavnosti vanocniho stromku (1842—1900).
Cesky lid 63, 1976, s. 65-72.

Odev prazskych delnikii z hlediska spolecenskych a zvykovych norem.
In: Etnografie d€lnictva. 8. Praha 1977, s. 121-127.

Odév lidové Prahy ve 30.—60. letech 19. stolet.
Cesky lid, 64, 1977, s. 132—-147.

Aksamit und Chaz deja in den Quellen der slawischen Léinder aus 13. bis 15. Jahrhundert.
Ethnologia Slavica 8-9, 1976-1977, s. 179-192.

Prvky stredoveke lidové kultury jako soucast kultury stredoevropské.
In: Etnické procesy. 1. Praha 1977, s. 105-112.

Poznamky k rozsidleni délnictva v Praze, na predméstich a v predmeéstskych obcich v letech
1869, 1900 a 1930.
Cesky lid 65, 1978, 5. 78-91.

Etnografie jako slavisticka disciplina.
In: Ceskoslovenské prednasky pro VIII. mezinarodni sjezd slavisti v Zahtebu. Praha 1978,
s. 281-286.

Primyslové oblasti v hlediscich etnografického vyzkumu ceského délnictva.
Slovensky narodopis 28, 1980, s. 201-211.

Odév méstského a venkovského lidu z let 1847 az 1849. (Uredni ozndmeni — nezndmy pramen
studia).
Cesky lid 67, 1980, s. 131-148.

Stard délnické Praha. Zivot a kultura prazskych délnikii 1848—1939.
Praha 1981, 311 s. y
(spolu s A. Robkem, J. Stastnou a kolektivem autorit)

Odév prazského délnictva.
In: Stard délnicka Praha. Zivot a kultura prazskych délnikd 1848-1939. Praha 1981, s.
217-258.

Prazske délnictvo.

In: Stara délnicka Praha. Zivot a kultura prazskych délnik 1848-1939. Praha 1981, s. 5-33.
(spolu s J. Kotalkou a J. Stastnou)
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TFicet let etnografické prace na vyzkumu délnictva.
Cesky lid 68, 1981, s. 68-77.
(spolu s A. Robkem)

§ocidlni slozeni ¢lenut prazského sboru ,, Svornost* v roce 1948.
Cesky lid 68, 1981, s. 34-42.

Spolecensky Zivot prazskych délnikiit na pocatku 20. stoleti.
In: R. Wolgemuthova a kol.: Prazské délnické hnuti v obdobi 1849—-1921. II. Praha 1981, s.
16-33.

Die Herausbildung specifischer Ziige in der Lebensweise des Prager Proletariats.
Jahrbuch fiir Volkskunde und Kulturgeschichte 1982 (Nova fada 10), s. 159-167.

C'eské délnictvo v etnickych procesech.
Cesky lid 69, 1982, s. 67-76.
(spolu s A. Robkem)

Przyczynek do badan etnograficznych czeskiej klasy robotniczej.
Lodzkie Studia Etnograficzne 21, 1979 (1982), s. 111-120.
(spolu s A. Robkem)

K otazce zafazeni odévu mezi znaky ndrodni svébytnosti.
Cesky lid 70, 1983, s. 130-133.

Vyznam ,, ndarodniho * odévu v revolucénim zapase ceského méstanstva v letech 1848—1850.
In: Lid a lidova kultura narodniho obrozeni. Praha 1983, s. 121-136.

Prvni program sbéru tradicniho odévu v Cechach.
Cesky lid 71, 1984, s. 9—-14.

K otdzce etnického povedomi a ndarodniho uvedomeéni délnictva ve 40. letech 19. stoleti.
In: Etnické procesy v novoosidleneckém pohrani¢i — Délnictvo v etnickych procesech. II.

Praha 1985, s. 162-169.

Der Anteil der Arbeiterschaft an der Herausbildung der regionalen Volkskultur.
Jahrbuch fiir Volkskunde und Kulturgeschichte 1986 (Nova fada 14), s. 67-72.

Narodni stejnokroje ozbrojenych sborii v revolucnich letech 1848 a 1849.
Documenta Pragensia 6, 1986, s. 341-373.

K problematice etnografického studia malého mésta.
In: Venkovské mésto. I. Uherské Hradiste 1986, s. 40-46.

Svéraz v odévni kulture lidovych vrstev mésta. Dvacata léta 20. stoleti.
Cesky lid 73, 1986, s. 157-167.
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Svéraz v odévni kulture lidovych vrstev mésta. Tricata léta 20. stoleti.
Cesky lid 73, 1986, s. 210-220.

Narodni odev roku 1848.
Praha 1986, 227 s.

Délnictvo v jiznich Cechdch. 3
In: JihoCeska vlastivéda. Narodopis. Ceské Budé&jovice 1987, s. 191-197, 204.

Hornicky odeév v ceskych zemich 60. let 19. stoleti. K otdzce vztahu ceské narodni spolecnosti
a hornictva.
Vlastivédny sbornik Podbrdska 38-39, 1987, s. 109-132.

Odév jako ukazatel socialnich a hygienickych pomérii nezamoznych vrstev Prahy ve 20. az
40. letech 19. stoleti.
Documenta Pragensia 7, 1987, s. 435-441.

Lubor Niederle a Bulharsko.
Slavica Pragensia 28, 1988, s. 57—64.

Odevni symbol jako soucdast etnického, narodniho a statniho védomi ceské spolecnosti 19.
a 20. stoleti.

In: Pfipravné materialy k Slovniku etnickych procest. Sv. 3. Zpravodaj KSVI, pfil. 5, Praha
1986, s. 197-201.

I:Iornici, hutnici a chemici pri slavnostech korunovace Ferdinanda V. v roce 1836.
Cesky lid 76, 1989, s. 67-75.
(spolu s J. Svobodovou)

Bolgari v ¢eskich zemljach z 1918 do 1938 g.
Bolgaro ethnographica 1. Sv. 1. 1989, s. 1-31.

Détska moda Marie Fischerové-Kvéchové.
Uméni a femesla 1989, ¢. 2, s. 54-57.

Mdjova slavnost Svazu racionalistit v Chicagu v roce 1938.
In: Cesi v cizing. 4. Praha 1989, s. 96-102.

Pocdtky plisobeni bulharskych zahradnikii v Ceskych zemich.
Les Etudes balkaniques tchécoslovaques 8, 1990, s. 111-153.

Bosndci a prodavaci ,, sladkisii . K otdzce vztahu Cechii k poulicnim obchodnikiim ze slovan-
ského jihu.
Cesky lid 77, 1990, s. 104-107.

Podil délnictva na utvareni narodopisného obrazu kraje.

In: Zapadoceska vlastivéda. Narodopis. Plzen 190, s. 217-225, 238-244.

(Oddily: Primyslové délnictvo — tviirci regiondlni fenomén zapadnich Cech a Osobitost odév-
ni kultury délnictva)
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Svérazové tisky firmy Josef Sochor ve Dvore Kralové nad Labem (1921-1941).
Cesky lid 77, 1990, s. 211-220.

Slavnost a narodni identita. Dvé narodni podoby letnich slavnosti typografii (1864—1910).
In: Slavnosti v moderni spole¢nosti. Straznice 1991, s. 17-25.

Narodni odév v narodné politickych zapasech ceské spolecnosti.
In: Formy folklorismu v odévu 19. a 20. stoleti. Zpravodaj KSVI. Praha 1991, piil. 2, s. 1-10.

Ceskd etnografie Bulharska po roce 1945.
Prace z dgjin slavistiky 15, 1992, s. 183-207.

Das Tschechentum der Frauen des burgerlichen Prag in der Zeit der Suche nach nationaler
Identitdt. (Nationale Bewusstwerdung und Toleranz.).
In: Ethnokulturelle Processe in Gross-Stadten Mitteleuropas. Bratislava 1992, s. 161-167.

Kommunikation und Isolierung. Prag als Raum ethnischen Zusammenlebens um die Wende
des 19. und 20. Jahrhunderts.
In: Leute in der Grossstadt. Brno 1992, s. 33—40.

Obraz ,,Bosnadka* v ¢eské spolecnosti. Polarita postoje k jinoetnické socioprofesni skupiné.
In: Lidé mésta | (Prazané jini — druzi — cizi). Praha 1992, s. 87-101.

Obrazat na balgarina prez pogleda na savremenite Cesi.
Svobodna kniga 3, 1992, €. 9-12, s. 11, 16.

Méda a kroj. K identité ceského mésta 60. let 19. stoleti.
Cesky lid 80, 1993, s. 7-23.
(spolu s J. Svobodovou)

Image and Reality in Attitudes Towards Foreigners.
In: Konstruovany obraz svéta a etnografie. (Constructed Image of the World and Ethnogra-
phy. (Zvlastni ¢islo Narodopisného véstniku ¢eskoslovenského). Praha 1993, s. 48—54.

The Czech City of Modern Epoch in Regional — Supra-National Links.
In: Urban Anthropology and Supranational and Regional Networks of the Town. Prague
Occasional Papers in Ethnology. 2. Praha 1993, s. 194-205.

Balgari po ceskite zemi.
Sofija 1994, 349 s.
(spolu s Z. Urbanem, V. Todorovovem, V. Pen¢evem a K. Michajlovou).

Obraz Bulhara v pohledu soucasné Ceské spolecnosti.
Les Etudes balkaniques tcheques 1X., 1994, s. 103-110.

Die Rituale der Besuche. Zwei Kommunikationsmodelle der Frauengruppen in der bohmis-
chen Stadt.
In: Stabilitdt und Wandel in der Grossstadt. Bratislava 1995, s. 19-28.
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Niederlitv koncept etnologie.
Slavia 64, 1995, s. 237-244.

Mestanské a délnické slavnosti ve strukture festivit Prahy druhé poloviny 19. stoleti.
Documenta Pragensia 12, 1995, s. 215-221.

Bratr, pritel, cizinec. Pohled Ceskych studentii na jizni Slovany.
In: Lidé mésta 7 (Cesi a jizni Slované). Praha 1996, s. 27-57.

Symboly Ceské statnosti a narodni jsoucnosti.
In: Kune, J. (red.): Demokracie a ustavnost. Praha 1996, s. 160-171.

Die tschechischen Frauen im revolutiondren Prag 1848/49.
In: Jaworski, R. — Luft, R. (eds.): 1848/1849 Revolution in Ostmitteleuropa. Bad Wiesser
Tagung des Collegium Karolinum. Sv. 18. Miinchen 1996, s. 75-96.

Etnicky obraz jihoslovanskych ndarodii. Konstrukce, dohad, pozice.
In: Lidé mésta 10 (Cesko-jihoslovansky dialog). Praha 1996, s. 106-161.

Pozice Ceské spolecnosti k ,.jinym “. Stiet kulturni identity a kulturni plurality.
In: Lidé mésta 11 (Ceska spolecnost a etnické skupiny). Praha 1996 (vyslo 1997), s. 149-165.

Vize Jihoslovana. Reflexe kulturni blizkosti a identity.
In: Zivot a kultura etnickych minorit a malych socialnich skupin. Brno 1996, s. 39-43.

Die Vision vom Siidslawe. (Ein reflexion der kulturellen Nahe und Identitdit.)

In: Das Leben und die Kultur der ethnischen Minderheiten und kleiner Socialgruppen. Brno
1996, s. 42-47.

Bulharska inspirace ceské kazdodennosti. Symbol cesstvi, slovanstvi nebo evropanstvi?
In: Almanach bochemija "97. 1. Sofija 1997, s. 21-29, 146-147.

Postoj a tradice. Uloha lidového kroje ve spolecnosti moderntho mésta.
Narodopisny véstnik 12 (54), 1995 (vyslo 1997), s. 83-97.

Spolecenska setkani Zen. Ritual a konvence ve spolecenskych kontaktech strednich vrstev
meésta.
Dokumenta Pragensia 13 (Zena v d&jinach Prahy), 1996 (vyslo 1997), s. 243-251.

Luzicko-srbské inspirace pri konstruovani symbolu ceské narodni identity.
Prace z dgjin slavistiky a ¢esko-jihoslovanskych vztaht 20, 1998 (vyslo 1999), s. 147-152.

Vime, co je to balkanizace? Amatérské vyklady historicky vzniklého terminu.

In: Komunita a komunikace. Praha — Sofie 1999, s. 13-70.
(spolu s M. Turkovou)
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Symbol, postoj a sebeidentifikace. Vztah studujici mladeze k symboliim moderni ceské statni
a narodni existence.
In: Lidé mésta 12 (Stereotypy a symboly). Praha 1998, s. 178-227.

Reflexe pristéhovalectvi do CR.
Politologicka revue 1998, €. 2, s. 228-248.
(spolu s M. Turkovou)

Manifestace revolty proti konvencim. Okrajové skupiny prazské mladeze (1848—1946).
In: Diferenciacia mestského spolocenstva v kazdodennom zivote. Bratislava 1999, s. 175-189.

Tradicni lidovy kroj — kulturni dédictvi, poutac ci prezitek?
In: Lidé mésta 13 (Kulturni kontakty a konflikty). Praha 1998 (vyslo 1999), s. 138—159.

Etnograficka slavistika na prazské univerzité let 1882—1939.
In: Antropologie dialogu. Souznéni a nedorozuméni mezi Cechy a Bulhary. Praha — Sofie
2000, s. 156-168.

Etnicka intolerance mezi Zaky zakladnich skol v CR. Vysledky etnologického vyzkumu prove-
deného v cervnu roku 1998.
Lidé mésta 1/1999, s. 143-149.

Cesi — jaci jsme a jaci chceme byt. Pohled dospivajicich na sebe sama.
Lidé mésta 2/1999, s. 38—65.

Vychodiska souziti. Obraz Romii v ndzoru Zaku 8. trid zakladni skoly.
Lidé mésta 3/2000, s. 165-205.

National Costume of the Revolutionary Year 1848.
In: Uchalova, E.: Czech Fashion for Salon and Promenade. Praha 1999, s. 46-52.

Narodni odév revolucniho roku 1848.
In: Uchalova, E.: Ceskda mdda pro salon i promenadu 1780-1870. Prahal999, s. 46-52.

Etnicka sebereflexe romskych déti v Ceské republice. (?Realita roku 1998?)
In: Smékal, V. (ed.): Podpora optimalniho rozvoje osobnosti déti z prostiedi minorit. Brno
2003, s. 87-120.

Diskurs: narodni, etnicka ¢i rodinna identita. Pozice romskych pedagogickych asistenti.
In: Salner, P. — Luter, D. (eds.): Etnicita a mésto. Bratislava 2001, s. 157—-162.
(spolu s M. Turkovou)

Americané. Legenda déti konce 90. let 20. stoleti.

Lidé mésta 7/2002, s. 41-73.
(spolu s D. Bittnerovou)
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Identita deklarovana a zita. Romsti pedagogicti asistenti. Kulturni sebereflexe nové konstitu-
ované profesni skupiny.

Lidé mésta 8/2002, s. 13-54.

(spolu s M. Turkovou)

Ceskd lidova kultura jako politikum stiednich vrstev ceské spolecnosti.
In: Machacova, J. — Matéjcek, J. (eds.): Studie k socidlnim dé&jindm. Sv. 10. Opava 2002, s.
12-22.

Sebereflexe Romii zapojenych do viadnich struktur.

In: Narodnostni mensiny na pfelomu tisicileti. Sbornik z mezinarodni védecké konference
konané ve dnech 12. a 13. listopadu ve Slezském ustavu Slezského zemského muzea v Opave.
Opava 2002, s. 212-218.

(spolu s M. Turkovou)

Projekce etnicky smiseného manzelstvi v postojich dvou soucasnych generaci Cechi.

In: Socialné a narodnostné smiSena rodina v ¢eskych zemich a ve stfedni Evropé od druhé
poloviny 19. stoleti do soucasnosti. Sbornik z mezinarodni konference konané ve dnech 21.
a 22. fijna ve Slezském ustavu Slezského zemského muzea v Opavé. Opava 2003, s. 29-42.

Etnicka identita jako kulturni koncept. Vyzkum soucasnych narodnostnich mensin a etnickych
skupin na tizemi CR.

In: Zich, F. (ed.): Regionalni identita obyvatel v pohrani¢i. Sbornik pfispévku z konference
,,Evropska, narodni, ¢i regionalni identita?*. Praha zafi 3. 10. 2003. Praha 2003, s. 243-255.

(spolu s D. Bittnerovou)

Ceskd Zena a mezietnické manzelstvi na pocatku 21. stoleti. (Na prikladu postojii dvou gene-
raci zen ze trii mest).

In: Darulova, J. — Kostialova, K. (eds.): Sféra zeny. Sociologia, etnoldgia, historka. Banska
Bystrica 2004, s. 271-283.

Vice-etnické prostredi cCeské zdkladni Skoly. Postoje zdkii 5. a 9. trid k etnicky ,,jinym*
spoluzdkiim.

In: Migrace — tolerance — integrace. Sbornik z mezinarodni védecké konference konané
ve dnech 5. a 6. fijna 2004 ve Slezském tustavu Slezského zemského muzea v Opavé. Opava
— Praha 2004, s. 208-221.

Koncepty ndaroda v postmoderni ceské spolecnosti. Zavéry dvou tymovych vyzkumii CVVOE.
In: Macek, P. — Dalajka, J. (eds.): Vyvoj a utvaieni osobnosti v socialnich a etnickych kontex-
tech. Brno 2005, s. 580-596.

Kdo jsem a kam patiim. Identita ndrodnostnich mensin a etnickych komunit na tizemi Ceské

republiky.
Bittnerova, D. — Moravcova, M. (eds.)
Praha — Sofie 2005, 459 s.
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Bulharsti vysokoskolaci v Praze. Konstrukce identity prislusnika mensinové komunity.

In: Bittnerova, D. — Moravcova, M. (eds.): Kdo jsem a kam patfim. Identita narodnostnich
men3in a etnickych komunit na tizemi Ceské republiky. Praha — Sofie 2005, s. 230248,
(spolu s D. Bittnerovou)

Struktura etnickych mensin a imigracnich skupin v Ceské republice (vyvoj let 1918-2001).
In: Bittnerova, D. — Moravcova, M. (eds.): Kdo jsem a kam patiim. Identita narodnostnich
mensin a etnickych komunit na tzemi Ceské republiky. Praha — Sofie 20053, s. 15-80.

(spolu s H. Noskovou)

Prazské Potdapky (zabava jako politicky protest studentské mladeze let 1939—1941/1942.
In: Kostialova, K. (ed.): Subkultiry v meste. Etnologické studie socioprofesnych skupin.
Banska Bystrica 2005, s. 50-70.

Reflexe naroda a viastenectvi. (Postoj obyvatel ti'i ceskych mést na pocatku 21. stoleti).
Lidé mésta 3/2005, s. 39-62.

Politicky narodopis v pojeti Lubora Niederla a Karla Chotka.
In: PospiSilova, J. — Noskova, J. (eds.): Od lidové pisn¢ k evropské etnologii. 100 let Etnolo-
gického tstavu Akademie véd Ceské republiky. Brno 2006, s. 101-112.

Slovanské inspirace ceského ,,narodniho *“ odivani. Léta 1948—1950.
In: Slovanstvi a ¢eska kultura 19. stoleti. Sbornik ptispévki z 25. plzeniského sympozia. Praha
20006, s. 271-290.

Promeny reflexe balkdnského prostoru ve vizich vysokoskolskych studentii na prelomu 20.
a 21. stoleti.

In: Pravda, laska a ti na ,,vychodé“. Obrazy stfedoevropského a vychodoevropského prostoru
z pohledu ¢eské spolecnosti. Praha 2006, s. 220-239.

(spolu s M. Turkovou)

Pravda, laska a ti na ,,vychodé*. 3
In: Moravcova, M. — Svoboda, D. — Sistek, F. (eds.): Obrazy stfedoevropského a vychodoev-
ropského prostoru z pohledu Eeské spolecnosti. Praha 2006, s. 220-239.

Etnické komunity v ceské spolecnosti.
Bittnerova, D. — Moravcova, M. (eds.)
Praha 2006, 411 s.

Lidova kultura — vzestup a pad (?) symbolu moderni ceské spolecnosti.
In: Bittnerova, D. — Hefmansky, M. (eds.): Kultura ¢eského prostoru, prostor ¢eské kultury.
Praha 2008, s. 42-72.

Role elit v konstruovani autonomni kultury narodnostnich mensin a cizineckych komunit. Si-
tuace Ceské republiky.

In: Interakce narodnostnich kultur — teoretické a metodologické ptistupy. Sbornik z mezina-
rodniho védeckého seminaie ve dnech 25.-26. 10. v Opavé. Opava 2008, s. 25-37.

(spolu s D. Bittnerovou)
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Bibliografie prvnich deseti rocnikii casopisu Lidé mésta/Urban People (1, 1999-10, 2008).
Doplnéna o bibliografii sborniku Lidé mésta/Urban Dwellers (I, 1992-XI1I, 1998).

Lidé mésta 10/2008, s. 171-253.

(spolu s M. Turkovou)

Etnické komunity. Elity, instituce, stat.
Bittnerova, D. — Moravcova, M. (eds.)
Praha 2009, 359 s.

Vztah ceské inteligence k Bulharsku a k Bulhariim. Proména etnického obrazu.

In: Cerna, M. — Grigorov, D. (eds.): Roljata na &elata inteligencija v ob§Gestvenija Zivot
na sledosvobozdenska Balgarija — Uloha Geské inteligence ve spoletenském Zivoté Bulharska
po jeho osvobozeni. Praha — Sofie, s. 119-127.

Socialni a kulturni riznost v mezietnickém souziti.
In: Bittnerova, D. — Moravcova, M. (eds.): Etnické komunity v kulturni a socialni rGznosti.
Praha 2010, s. 9—18.
(spolu s D. Bittnerovou)
Irena Stépdnovi

Pozdrav k osmdesatym narozeninam
PhDr. Jarmile St’astné, CSc.
(* 2. 3. 1931 v Usti nad Orlici)

Zivotni jubileum je vzdy piilezitosti ke vzpominani, k uvédoméni si naeho vzta-
hu k jubilantovi, k vyjadieni dikli za vSe, co jsme od ného ziskali a co ndm ze svého
duchovniho bohatstvi daroval. MUj pozdrav patii krasnému cloveéku, s nimz jsem
meéla moznost prozit dvacet let naplnénych tvirc¢im usilim a spole¢nou praci pro
obor, jemuZz jsme ob¢ zasvétily sviij zivot. Dvacet let pratelstvi, pracovni energie,
tolerance a snahy o porozuméni se mi vryly do paméti. Osobnost Jarmily Stastné
zustava trvalou soucasti mého zivota. Potud moje osobni vyznani.

Do dgjin etnologie se Jarmila Stastna zapsala jako myslivé, precizni a nesmirné
pilné badatelka. Prvotni podnét k jejimu zajmu o etnologii dalo pedagogické piso-
beni v Litomysli na prelomu 40. a 50. let 20. stoleti. Zejména narodopisny odkaz
Terezy Novakové, ktery zde poznala, ji inspiroval. Studium narodopisu na Filozo-
fické fakulté¢ Univerzity Karlovy v Praze nasmérovalo jeji odborny zajem ke studiu
mesta, prumyslové oblasti a délnictva. Zvolila si ndrodopisnou specializaci, ktera se
v té dob¢€ v Praze a v Brné teprve formovala. Rozhodnuti zapojit se do nového ba-
datelského proudu a podstoupit cestu hledani poznamenalo cely jeji odborny zivot.

V dobé svych vysokoskolskych studii, tedy v poloving 50. let 20. stoleti, se Jar-
mila Stastnd zaméfila na studium promén ve zptsobu Zivota textilniho délnictva
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v malé primyslové oblasti Usti nad Orlici. Pro dokumentovani tohoto procesu si vy-
brala tehdy ,,tradi¢ni* etnograficka témata: rodinny Zivot a stravu. Jiz tehdy si touto
volbou vymezila sviij celozivotni odborny zdjem i zakladni pfistup ke zkoumanym
etnografickym faktim. Nastoupila cestu hledani nového prostoru pro praci etnologa,
kterym byla nejen volba zkoumané socialni skupiny (textilni délnictvo), ale i volba
interpretacniho ramce (komparace vesnice — mésto, generacni posun). V nasleduji-
cich letech se orientovala na konkrétni problémy, regiony, ¢asové horizonty a obra-
cela pozornost k riznym socidlnim vrstvam mésta a vesnice. V 50. a 60. letech 20.
stoleti se jiz jako pracovnice Ustavu pro etnografii a folkloristiku CSAV zajimala
o Ustecko, Ceskotiebovsko, Nachodsko a Podkrkonosi, v poloving 60. let se zapojila
do rozsahlych vyzkumt na Ostravsku a Karvinsku a také do stacionarniho vyzkumu
na Strakonicku. V 70. a 80. letech se stala jednou z protagonistek vyzkumu zptisobu
zivota délnictva v Praze v retrospektivé od poloviny 19. stoleti do roku 1939. Tento
vyzkum dal v némeckém jazykovém prostoru podnét ke vzniku pojmu prazska et-
nograficka Skola.

Na pocatku 70. let 20. stoleti skongil zajem Jarmily Stastné o vyzkum rodiny
a rodinnych vztaht. Naddle se plné soustiedila na studium stravy. S timto tématem
vstoupila do viech projekti realizovanych v UEF CSAV v 70. a 80. letech 20. stoleti.
Vypracovala vlastni pojeti studia stravy. Pojala ho jako komplexni otazku socidlné
podminéného stravovaciho systému, do néjz zatradila zptisob opatfovani, skladova-
ni a zpracovani potravnich surovin, vyrobu pokrmi, zptsob rodinného i verejné-
ho stravovani. Diiraz polozila na symbolické vyznamy pokrmu a specidlné peciva;
v jeji interpretaci se strava stala vyznamnym kulturnim fenoménem, ktery ma nejen
etnicky, socialni a regionalni rozmér, ale také funkci v nonverbalni komunikaci mezi
rliznymi socialnimi aktéry. Posléze Jarmila Stastna sviij zajem obratila ke zménam
ve stravovacich zvyklostech urcitych socialnich vrstev a k pronikdni méstanské stra-
vy do mén¢ zdmoznych vrstev mésta. Zacala se zabyvat otdzkou kulturni transmise
mezi jednotlivymi socidlnimi vrstvami obyvatelstva. V této souvislosti sledovala vy-
znam kuchatskych knih a publikovanych receptt pfi obohacovani a zméné skladby
pokrmt ¢eského obyvatelstva v pribéhu 19. a 20. stoleti.

Svou koncepci studia stravy Jarmila Stastna vybudovala jako srovnavaci studi-
um, v ném striktné zohlednila socialni status konzumentd, jejich pfisluSnost k mést-
skému ¢i vesnickému obyvatelstvu i jejich etnickd a regionalni vychodiska. V tomto
pojeti vylozila zptsob stravovani a skladbu stravy prazského dé€lnictva a piibram-
skych hornikd, stravu jihoceské a zdpadoceské oblasti a zhodnotila vyznam lidového
pecivo v Cechach a na Moravé.

Prikaznym rysem jeji badatelské prace bylo hledani novych problémi, prament
k jejich feseni i metod k jejich objasnéni. V této souvislosti povazuji z jejich cetnych
praci za stézejni: Zmeny ve zpiisobu Zivota tkalcii na Nachodsku v procesu industria-
lizace (Praha 1970), Zivot ceskych délnikii na Ustecku a Ceskotiebovsku 1870-1914
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(Vysoké Myto 1980), Strava a stravovani prazskych delnikii. (In: Stard délnicka Pra-
ha. Praha 1981, s. 183-216), Lidové pecivo v Cechdch a na Moravé (Praha 1988,
spole¢né s J. Prachatovou), Pecivo jako odména, dar, poplatek a uplatek (Narodo-
pisné aktuality 26, 1989, ¢. 2, s. 85-98).

Jarmilu Stastnou jeji spolupracovnici a pratele znaji jako obétavou badatelku,
vzdy ochotnou pomahat a predavat své bohaté zkuSenosti. VSichni si pfejeme, aby
nas i nadale inspirovala.

Mirjam Moravcovd

Dopis Karlu Pavlistikovi ze dne 12. brezna 2011

Mily Karle, jisté jsi ve Tvém nejednoduchém zivoté dostal hodné dopisi, i mno-
ho nemilych. Tento k nim nepatfi. Radi se k tém blahopiejnym, které jsi pfijal k riz-
nym Tvym zdafenym tviréim i zivotnim poc¢inim a jubileim. Dnes, v den Tvych
narozenin, Ti chei v ném nejen blahoptat k Tvému dosazenému véku, kterého se
dozivas v jemu odpovidajici télesné kondici, ale také dékovat.

Kdyz jsem zacinala v roce 1971 ve Slovackém muzeu v Uherském Hradisti, Ty
jsi nedaleko odtud v Oblastnim muzeu jihovychodnim Moravy v Gottwaldové kon-
¢il a mnozi z nas ani nevédéli, pro¢ opoustis své odborné plsobisté na postu vedou-
ciho oddéleni spolec¢enskych véd. Tim se stalo, ze my dva jsme se v oboru nepotkali
diiv, nez po dalSich dvaceti letech. V roku 1990 ses stal samostatnym odbornym
pracovnikem pro etnografii v stale stejném muzeu, jen s mirné zménénym nazvem,
v Muzeu jihovychodni Moravy ve Zling.

I kdyz k Uherskému Hradisti T¢ od Tvého mladi poutaly nejen studie na Ob-
chodni akademii, ale i kruzkareni a pak souborareni v Hradistanu, Tvé odborné
zacatky, ale predevsim i souborova Cinnost patfila Zlinsku a Tvému rodnému Uher-
skobrodsku. Nemam v umyslu vypisovat Tvé odborné tvlir¢i, organizacni i autorské
pociny, zname je z v Tvého autobiografického hesla v knize Od folkloru k folkloris-
mu. Chci vzpomenout jen Tvilij navrat do redakce sborniku Slovacko.

Na zacatku 60. let 20. stoleti, kdy redakcni rada utvotena z lidi sobé blizkych (J.
Jancar, J. Tomes, D. Holy, O. Sirovatka, V. Frolec a dalsi) systematicky a houzevnaté
prosazovala edi¢ni ¢innost a ve Slovackém muzeu mimo jiné i vydavani sborniku
Slovacko, Ty jsi byl mezi nimi. Toto pracovni nasazeni Ti vlastné zGstalo cely zivot.
V roce 1997 jsi se do nasi redakce vratil a jisté tomu nebylo jinak, nez pted ticeti lety.
Vzdy Té bylo slyset, Tvé slovo mélo vahu, Tvé pfipominky byly vécné a nikdy jsi nasi
praci nezapomnél pochvalit. Prichazel jsi vzdy s dobrou mysli, s ismévem pozdravit
etnografické dévcice, 1 kdyz to mnohdy stalo za starou backoru, a poméhala Ti hilka.

Karle, prehoupla se ve Tvém zivoté zase jedna desitka. Néekteti jiz maji ruce
v kliné. Ty jdes statecné dal. Obdivuji T¢ a dékuji za Tvé celozivotni dilo, které neni
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malé. Dékuji Ti za to, ze jsi pro nas mnohé piatele a spolupracovniky byl hnacim
motorem, vzorem pracovni pile a moudrosti. Do Tvé dalsi prace Ti pfeji, aby Ti slou-
zilo zdravi, abys mél stale hodné sily a neutuchajici chut’ k praci, kterd nejen Tobg,

vvvvv

Ludmila Tarcalovad

Miroslavu Valkovi k Sedesatinam

Letosni Sedesatiny Miro-
slava Valky uz byly patficné
vzpomenuty v odborném tis-
ku a oslaveny byly i na ne-
jednom neformalnim setkani
s prateli, pfi vin¢ i pii muzi-
ce... Slusi se tedy, abychom
jeho dosavadni odbornou
¢innost na naroda roli dédic-
né pripomnéli i v tiskovém
organu Ceské narodopisné
spole¢nosti.

Miroslav Valka (16. 10.
1951 Ochoz u Tisnova) ab- Miroslav Vilka pii dokumentaci lidovych staveb v srbském
solvoval studium etnografie  Sirogojnu. 2010, foto H. Hloskova.
a bohemistiky na brnénské
univerzité (1975), disertacni praci obhdjil a titul PhDr. ziskal v roce 1981, doktorské
studium zavrsil v roce 1997 (Ph.D.). Od ukonceni vysokoskolskych studii byl za-
méstnan az do roku 1991 jako etnograf v Muzeu Krométizska a Hana pro n¢ho byla,
jak sam tika: ,,Terra promissa vulgo sacra.” Poté byl povolan do Brna a dva roky
pracoval jako odborny asistent Ustavu pro etnografii a folkloristiku CSAV (dnes Et-
nologicky ustav AV CR), pfiéemz po smrti Oldficha Sirovatky brnénské pracovisté
jeden rok vedl. Od roku 1993 piisobi jako odborny asistent Ustavu evropské etno-
logie FF MU Brno a v soucasné dob¢ probihd jeho habilita¢ni fizeni. Vedle admi-
nistrativni a koncepéni prace (od roku 2006 je vedoucim UEE) se vénuje diikladné
pedagogické a prednaskové cCinnosti, zamefené zejména na materialni kulturu a et-
nické vztahy ve stfedni Evropé, a vedeni zavérecnych praci i doktorandského studia.
Za pozornost stoji také ¢innost v odbornych spolecnostech a ve védeckych radach
(Ceska narodopisna spole¢nost — nejprve védecky tajemnik, v letech 2003-2008
predseda, fesitelsky tym projektu Koncepce ucinnéjsi péce o tradicni lidovou kultu-
ru v CR, feditelska rada Narodniho ustavu lidové kultury ve Straznici, védecka rada
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Vala$ského muzea v pfirod¢ v Roznové pod Radhostém, dozor¢i rada Etnologického
tistavu AV CR), v redakénich radach odbornych ¢asopisii (Slovensky narodopis, Na-
rodopisny véstnik, Narodopisna revue), zapojeni do grantovych ukolt (Interetnic-
ké vztahy lidové kultury Moravy a Slezska, GA AV CR 1992-1993, Sociokulturni
promény soucasné vesnice, GACR 2003-2005, Interdisciplinarni centrum vyzkumi
socialnich struktur pravéku az vrcholného stiedovéeku, MSKM 2005-2010, Luzi&ti
Srbové. Etnicka historie a tradiéni kultura, FRVS MSMT, 2011). Vybérovy piehled
publikacnich a editorskych vysledkt pfipojujeme na zaver.

Pro jubilanta jsou pfizna¢né detailni znalosti nejen tradi¢ni lidové kultury, ale
celé kulturni historie Moravy a Slezska a zejména téch regiont, které poznal pii své
muzejni praci a terénnich vyzkumech. Ale nejsou to jen znalosti terénu, které ho cha-
rakterizuji, ale také jeho povéstna obétavost a trpélivost se studenty, jez laskave na-
zyva ,,ptactvo nebeske*, a k jeho osobnosti patii také zodpovédnost a peclivost. Lidé
v jeho blizkém okoli s jistotou védi, ze vzdycky, pokud je to jenom trochu v jeho
silach, nevaha pomoci. A v neposledni fad¢ je tfeba vzpomenout na jeho osobity
smysl pro humor, kterym odleh¢il nejednu tézkopadné€ vyhlizejici situaci a obohatil
a rozjasnil mnohé spole¢né chvile stravené s kolegy a prateli.

Vézeny a mily Mirku, samoziejmé trochu vahame, zda jsme se strucné zdravice
zhostily alespoi s uspokojivym vysledkem. Zcela jisté jsme si vSak tim, Ze k naSemu
upfimnému prani — aby ses ve zdravi mohl i nadale a v plném nasazeni vénovat své
profesi, rodin€ i cestovatelské vasni — se pfipojuji i Tvoji spoluzéci, profesni kole-
gové a pratelé.

Helena Berdankova — Jana Pospisilova

Vybérova bibliografie Miroslava Valky

Samostatné publikace, katalogy

Rymice u Holesova — soubor lidovych staveb vychodni Hané.
Brno 1980.

Rajnochovicka keramika.
Kroméiiz 1981.

Handacka lidova vysivka.
Krométiz 1985.

Détska rikadla, hadanky a hry jihovychodni Hané.
Krométiz 1987.

Narodopisné motivy v dile Marie Gardavské (1871-1937).
Krométiz 1987.
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Deétskeé vyrocni zvyky a obyceje jihovychodni Hané.
Krométiz 1989.

Bibliografie narodopisnych prispévkii v casopise Vlastivedny sbornik pro mladez Zupy olo-

moucké / Viastivédny sbornik stiedni a severni Moravy 1923—1938.
Prostéjov 1992.

Oldrich Sirovatka (1925-1992).
Bibliograficka ptiloha Narodopisné revue €. 5. Straznice 1993.

Jaroslav Kramarik (1923-1974).
Bibliografické piiloha Narodopisné revue €. 11. Straznice 1998.

Viadimir Scheufler (1922—1995).
Bibliografické piiloha Narodopisné revue €. 23. Straznice 2009.

Sociokulturni promény vesnice. Moravsky venkov na prahu tretiho tisicileti.
Brno 2011.
Studie, materialové piispévky

Prispevek k dejinam vétrného mlyna v Borenovicich na Holesovsku.
Zpravodaj Muzea Kroméfizska 1978, s. 28-29.

Neznamy ikonograficky doklad handckého kroje z roku 1787.
Narodopisné aktuality 17, 1980 s. 79-80.

Rajnochovicka keramika. Prispévek k dejinam keramické vyroby na vychodni Moravé.
Studie Muzea Kroméfizska 82, 1983, s. 85-88.

Narodopisné sbirky ze Slovacka ve fondech Muzea Kromérizska.
Slovacko 26, 1984, s. 103-106.

Socializace venkova a tradicni rolnicka usedlost na vychodni Hané.
In: Socializace vesnice a promény lidové kultury. Uherské Hradisté 1984, s. 141-144.

Ke stému vyroci umrti Frantiska Skopalika.
Narodopisna revue 1, 1991, s. 108-109.

Etnograficky a folkloristicky vyzkum Slezska v ramci grantového ukolu ,, Interetnické vztahy
lidové kultury Moravy a Slezska “.
Prace a studie Muzea Beskyd 8, 1993, s. 58-62.

Ceské Slezsko z historické a ndarodopisné perspektivy.
In: Lidova kultura Slezska. Brno 1994, s. 9-18.

vvvvv

Cesky lid 81, 1994, s. 323-331.
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Lidova keramika na Hordcku.
Narodopisna revue 4, 1994, s. 11-16.

Narodopisné dilo rusavského kazatele Daniela Slobody.
Prace a studie Muzea Beskyd 9, 1995, s. 72-77.

Etnograficky profil Vlastivédného sborniku pro mladez Zupy olomoucké (Vlastivédného sbor-
niku stredni a severni Moravy).
Narodopisny véstnik 13 (55), 1996, s. 47-54.

K Ceskému narodopisnému vyzkumu tésinského Slezska.
Narodopisna revue 7, 1997, s. 12—-19.

Dilo Marie Gardavské jako ikonograficky pramen ke studiu lidového odévu.
Folia Ethnografica 32, 1998, s. 57-68.

K motivu Adama a Evy ve vytvarné kulture lidu.
Narodopisna revue 8, 1998, s. 99—108.

K etnografické rajonizaci zapadni Moravy.
In: Sbornik Podhorackého muzea. Brno — Slapanice 1999, s. 49-52.

Lidova kultura prostéjovské Hané.
In: Prost¢jov. D&jiny mésta II. Prostéjov 1999, s. 238-250.

Prinos Drahomiry Stranské k vyzkumu lidové architektury.
Narodopisny véstnik 15-16 (57-58), 19981999, s. 62—-68.

Zvykoslovné tradice na Hané a jejich sbeératelé.
In: Lidové obyceje na Hané a jejich slovni, hudebni a tane¢ni projevy. Vyskov 1999, s. 7-18.

Hrazdéna konstrukce jako typologicky znak lidového domu.
In: Hrazdéna konstrukce. Prizkum, dokumentace, ochrana, souvislosti. Praha 2000, s. 18-22.

K etnografické rajonizaci zapadni Moravy.
In: Sbornik pfispévki ze seminaie k 70. vyroci zalozeni Podhorackého muzea. Piedklasteri
2000, s. 49-52.

Kulturné spolecenské aktivity soucasné vesnice.
Narodopisna revue 10, 2000, s. 3—4.

Lidova vyroba jako kulturni fenomén.
In: Doméacka vyroba v Cechach, na Moravé a ve Slezsku. Praha — Méc¢in 2000, s. 6-10.

Vesnicke sidlo a diim.
In: Jancar, J. a kol.: Lidova kultura na Moravé. Brno — Straznice 2000, s. 79-115.
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Cesty za pozndnim Rakouska a jeho kultury.

In: Fischer, G. (ed.): Z Cech do Vidné. Zivotni osudy kovafe Josefa PSenicky / Von Bohmen
nach Wien. Lebenserinnerungen des tschechischen Schmiedes Josef PSenicka. Brno 2001, s.
16-17.

Studienreisen zum Kennenlernen Osterrgichs und seiner Kultur.

In: Fischer, G. (ed.): Z Cech do Vidné. Zivotni osudy kovéie Josefa PSenicky / Von Bohmen
nach Wien. Lebenserinnerungen des tschechischen Schmiedes Josef PSenicka. Brno 2001, s.
18-19.

Cenék Zibrt a jeho podil na formovani védeckého narodopisu.
Narodopisny véstnik 19 (61), 2002, s. 18-28.

Etnologické pracovisté na brnénské univerzité.
In: Ceska etnologie 2000. Praha 2002, s. 33-39.

Kralicti Handci. O lidové kulture a tradicich.
In: Kralice na Hané. Pfiroda, historie, osobnosti. Kralice na Hané 2002, s. 59-76.

Lidové rukodélné tradice v soucasné spolecnosti.
In: PéCe o tradi¢ni lidovou kulturu v CR. Straznice 2002, s. 48-53.

Prispévek k etnografické rajonizaci zapadni Moravy. Zprava o ,, Hordcich* ze 16. stoleti.
Narodopisna revue 12, 2002, s. 27-31.

Josef Dobrovsky a jeho podil na formovani narodopisné vedy.
In: Aktivity duchovnich na poli védy a kultury. Roznov pod Radhostém 2003, s. 60—64.

Poznatky ze soucasného priizkumu vesnickych sidel na zapadni Moravé.
In: Pamatkova péce na Moravé 7. Brno 2003, s. 27—40.

Tradicni lidovy dum v Poteci.
In: Potec. Kapitoly z historie obce. Pote¢ 2003, s. 208-217.

Vaclav Frolec jako pedagog brnénské univerzity.
Ethnologia Europae centralis 3, 2003, s. 10—-13.

Z vyzkumu roubené architektury jizniho Valasska.
In: Dfevéné stavby. Prizkum, dokumentace, ochrana, vyuziti. Praha 2003, s. 4-6.

K soucasnému stavu hodovych slavnosti na zapadni Morave. Narodopisna revue 14, 2004, s.
123-130.

Kunstatské hrncirstvi.
Narodopisny véstnik 21 (63), 2004, s. 59-69.

K problematice direvénych komunikacnich staveb. Kryté mosty a lavky na zapadni Morave.
Narodopisna revue 15, 2005, s. 145-153.
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K typologii hospodarskych staveb.
In: Historické hospodaiské stavby venkova. Realita a perspektivy. Praha 2005, s. 3-5.

Archeoskanzeny jako forma prezentace kulturniho dédictvi.
Etnologické rozpravy 12, 2005, s. 145-157.

Narodopisna literatura o moravském Hordcku a Podhoracku.
In: Skorpik, Z.: Bora¢. Geograficko-historicko-narodopisny obraz obce. Brno 2005, s. 97-110.

Regionalni literatura z hlediska literarnévédného a narodopisného.
Narodopisny véstnik 22 (64), 2005, s. 3—10.

Fotograficke dilo Floriana Zapletala (1884—1969).
In: Osobnosti historické fotografické dokumentace lidové architektury. Praha 2006, s. 29-31.

K ikonografii stredovékeé vesnice. Prvni poznatky z etnologické analyzy nasténnych maleb
v Porta Aquila v jihotyrolském Tridentu.

In: Vélka, M. — Kfizova, A. (red.): Stfedoveké a novoveke zdroje tradiéni kultury. Brno 2006,
s. 29-38.

Ndarodopisny véstnik ceskoslovensky a jeho vyvojové peripetie po roce 1945.
Narodopisny véstnik 23 (65), 2006, s. 18-29.

Modernizace vesnické architektury ve 20. stoleti.
In: Soucasna vystava na vesnici a tradi¢ni lidovéa architektura. Sedl¢any 2007, s. 30-37.

O nasem rodé. Rodinnd kronika Jana Skorpika.
Museum vivum. Sbornik Valasského muzea v piirodé v Roznové pod Radhostém 3. Suple-
mentum, 2007, s. 165-171.

Tradicni agrarni kultura a jeji vyzkum v ceské etnografii (etnologii).
In: Valka, M. s kolektivem: Agrarni kultura. O tradi¢nich formach zemédélského hospodateni
a zivota na vesnici. Brno 2007, s. 21-42.

Transformace venkova a tradicni kultura.
In: Etnokulturni tradice v souc¢asné spole¢nosti. Brno 2007, s. 9—13.

Hodovy ritudl jako komunikacni platforma vesnické komunity.
In: Toncrova, M. (Ed.): Vyvojové promény etnokulturni tradice. Brno 2008, s. 37—49.

Uvod — Prehled odborného zdjmu o lidovou kulturu — Etnografickd rajonizace a diferenciace
Boskovicka.

In: Lidova kultura a nafec¢i na Boskovicku. Vlastivéda Boskovicka, svazek 2. Boskovice
2009, s. 7-33.

Tradicni zemédeélstvi — Domacka vyroba a femeslo — Zpracovani potravin a lidova strava.
In: Lidova kultura a nafe¢i na Boskovicku. Vlastivéda Boskovicka, svazek 2. Boskovice
2009, s. 35-113.
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Biograficky slovnik viastivédnych a narodopisnych pracovnikii, etnografit a folkloristii
Boskovicka.

In: Lidova kultura a nafe¢i na Boskovicku. Vlastivéda Boskovicka, svazek 2. Boskovice
2009, s. 329-350.

Narodopisna véda a pribuzné obory. Symbioza a konflikty.
Narodopisny véstnik 26 (68), 2009, ¢. 1, s. 18-29.

Biograficky slovnik evropské etnologie v kontextu ceské a slovenské oborové lexikografie.
Etnologické rozpravy 17, 2010, s. 98-107.

Moravska narodopisna Skola. Realita ci fikce?
In: Drépala, D. (ed.): Antonin Vaclavik (1891-1959) a evropska etnologie. Kontexty doby
a dila. Brno 2010, s. 125-135.

K povéstové tradici na Malé Hané.
In: Rysava, L. — Sedlék, V.: Zapomenuté zkazky. Povésti a vypravéni o evangelicich z Bosko-
vicka a Jevi¢ska. Brno 2011, s. 35-39.

Podil pedagogii brnénské univerzity na vyzkumu tradicni kultury Slovenska.
Etnologické rozpravy 18, 2011, ¢. 1-2, 5. 6-14.

The Reflection of the South Slav in Czech Social Magazines of the Second Half of the 19"
Century as a Source of Study of the Formation of Ethnic Images.
Cesky lid 98, 2011, s. 307-325.

Stredoveké a rané novoveké ikonografické doklady jako pramen k poznani agrarni kultury.

In: Kiizova, A. a kolektiv: Ikonografické prameny ke studiu tradi¢ni kultury. Brno 2011,
s. 6-19.

¥ 7 we

Editorska, redakéni ¢innost

Narodopisna rocenka.
Praha 2000.

Narodopisny véstnik 18 (60), 2001.
Praha 2001 (spolu s J. Veselskou).

Narodopisny véstnik 19 (61), 2002.
Praha 2002 (spolu s J. Veselskou).

Narodopisny véstnik 20 (62), 2003.
Praha 2001.

Skorpik, Z.: Borac. Geograficko-historicko-ndrodopisny obraz obce.
Brno 2005.
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Almanach k 60. vyroci zalozeni Ustavu evropské etnologie Filozofické fakulty Masarykovy
univerzity.
Brno 2006.

Stredovéekeé a rané novovéké zdroje tradicni kultury s presahy do mladsi doby.
Brno 2006 (spolu s A. Kiizovou).

Agrarni kultura. O tradicnich formach zemédélského hospodareni a Zivota na vesnici.
Brno 2007.

Lidova kultura. Narodopisnd encyklopedie Cech, Moravy a Slezska. Sv. 2, 3.
Praha 2007 (spoluredaktor).

Narodopisné materialy v ceskych kulturné—historickych casopisech 2. poloviny 19. stoleti.
Sestavil Emil Malacka.
Brno 2009.

Lidova kultura a nareci na Boskovicku.
Boskovice 2009.
Helena Berankova — Daniel Drdpala — Jana Pospisilova

Jubilantka Vladimira Lindnerova

Narodila se v roce 1951 a po studiich etnografie a folkloristiky a prehistorie
na prazské Filozofické fakulté Univerzity Karlovy pracovala v Ustavu pro etnografii
a folkloristiku v Praze. Zde se koncentrovala pfedev§im na zpasob zivota sklafd,
ptipadné na §iteji pojaty spolecensky zivot délnikd, jez studovala predevsim ve stie-
doceském a jihoceském regionu. Po roce 1989 se téz kratce zabyvala historii Romd.

Od roku 1993 puisobi v Narodnim informa¢nim a poradenském stiedisku pro kul-
turu (NIPOS), kde se specializuje na statistiku knihoven a pamatek. Etnologové si
ji pamatuji predevsim jako skvélého organizatora spole¢enského Zivota Ustavu pro
etnografii a folkloristiku CSAV, diky kterému nezistal Zadny osobni Zivotni milnik
zaméstnanct neoslaven. Srde¢né zdravime a piejeme mnoho $tésti do dalsich let.

Zdenék Uherek

Vladimira Lindnerova-Klevetova — vybérova
bibliografie

100 let sklarny v Podébradech. Prispévek ke studiu sklarstvi a sklarského délnictva.
Podébrady 1976, 72 s.
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Sklarskeé zvyky a zabavy.
Vlastivédny zpravodaj Polabi 16, 1976, ¢. 3-4, s. 51-58.

Tradicni zvyky a zabavy sklari v dilech spisovatelii a vzpominkdach pamétnikal.
Etnografie délnictva 11. Narodopisna kniznice sv. 35. Praha 1978, s. 129-155.

Vychodiska etnografického studia sklarskych délnikai.
Zpravodaj KSVI UEF CSAV 1978, €. 4, s. 42-52.

Regiondlni piivod zaméstnancit podébradské sklarny na podkladé rozboru matrik.
Cesky lid 66, 1979, s. 235-240.

Lidova strava ve Vlastibori.
Sborni¢ek praci ¢lenti narodopisného krouzku pii Jihoceském muzeu 39, 1982, s. 40-56.
(spolu s A. Duskem)

Sklarské délnictvo na Svételsku podle rozboru scitacich operdatii z roku 1930.
Zpravodaj KSVI UEF CSAV 1982, ¢. 5, s. 69-73.

Prispévek ke studiu stravy sklari na Svételsku.
Cesky lid 72, 1985, s. 32-38.

Bydleni sklarského délnictva ve mésté a na vesnici.
Zpravodaj KSVI UEF CSAV 1986, ¢. 5, s. 47-49.

Prvni mdj v Cechdch.
Cesky lid 73, 1986, s. 152—157.

Emigrace Ceskych a slovenskych sklarit ve 20. a 30. letech 20. stoleti.
Cesi v ciziné 1986, s. 17-22.

Manifestacni projevy délnické solidarity.
Cesky lid 74, 1987, s. 165-167.
(spolu s M. Turkovou)

Ukoly muze v rodiné sklarského délnika.
Zpravodaj KSVI UEF CSAV 1988, ¢. 10, s. 70-74.

Posvicenska tradice v Libcicich nad Vitavou.
In: Slavnosti v moderni spole¢nosti. Straznice 1991, s. 38-43.

Cesko-japonskda spoluprdce pri etnografickém vyzkumu reemigrace Cechii z Ukrajiny a Romi
v CSFR.

Cesky lid 79, 1992, s. 340-342.

(spolu s N. Valaskovou)

Zajem statnich instituci o cikanské obyvatelstvo v Ceskoslovensku v letech 1959—1989.
Cesky lid 80, 1993, s. 195-205.

Karel Altman
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Daniel DRAPALA — Viclav
MICHALICKA: Zrucnost,
um a dovednost lidi na hordch.
Fotograficka zastaveni

Roznov pod Radhostém, Mésto Roznov
pod Radhostém 2010, 176 stran

Publikace, jiz vydalo mésto Roznov
pod Radho$tém s podporou Evropské
unie — Evropskym fondem regionalniho
rozvoje z Programu pfeshrani¢ni spolu-
prace Slovenska republika — Ceska re-
publika 20072013 SPOLECNE BEZ
HRANIC, upouta jiz pii prvnim pohledu
svym vzhledem i titulem. Podtitul také
sméfuje k predpokladu, Ze svym zptiso-
bem neobvykly inspirac¢ni zdroj autort
textu urcité povede i Ctenafe jejich texti
k avaham o nekterych aktualnich spole-
¢enskych tématech a k jejich srovnavani
s témi, které museli feSit ti, kdo tu zili
pfed nami. Tim neobvyklym a napadi-
tym inspira¢nim zdrojem jsou fotografie
z konce devatenactého a pocatku dvaca-
tého stoleti vydavajici osobité svédectvi
o dovednosti a tézké praci nasich pred-
ka. K iivaham, které mohou tyto fotogra-
fie 1 texty, jez je provazi, v sou¢asném
¢tenaii nepochybné evokovat, patii na-
piiklad tvahy o vztahu ¢lovéka k pii-
rodé€, o vyznamu rukodé€lné vyroby pro
formovani osobni identity jednotlivce, ¢i
uvahy o potiebé §ir§tho vnimani obsahu
pojmu tradicni kultura, do niz rozhod-
né patii ,,zrucnost, um a dovednost lidi
na horach® — tedy onen jev v Drapalové
a Michalickové publikaci vSudypiitom-
ny a piiléhavé nazvany ,jedinecny vy-
robni grif*.

Je jednou z prednosti této publikace,
ze upozornuje na fenomén, ktery umoz-
noval, aby ,.clovek po staleti promital
prostrednictvim svych rukou do nezi-
vych predméti vlastni osobnost, své
predstavy, potreby i zivotni zkusSenosti®,
a ze zastaveni nad strankami této knihy
inspiruje k dalsimu, hlubsimu poznavani
principt pravidel, jez urcovaly zivota-
béh minulych generaci.

Doprovodné texty obsahuji podné-
ty k hlubsimu vnimani problému styku
¢loveka s ptirodou i svédectvi o tom, ze
touha a nékdy i uporné usili zuzitkovat
ve sviij prospéch vse, co priroda skytala,
nevedla tehdejsiho ¢lovéka k tomu, aby
na ni pachal hrubé nasili, byt, feceno
s Jarmilou Glazarovou, platilo, ze: ,,za-
Carovany kruh jejich prace, ktery nikde
nezacina a nikde nekonci, z kterého ne-
Ize vykrocit a chudoba, s kterou marno
se potykat, nebot proti uradkiim bozZim
nelze se vzpirat...*
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Obsah publikace v népadité grafické
upravé a sazbé Bietislava VaSka uvadi
stat’ Putovani za dovednosti lidskych ru-
kou. Dale je pak obsah rozclenén do dva-
nacti kapitol nadepsanych ndzvem mate-
ridlu, v nichz se pojednava o tom, kde se
tento materidl vyskytoval a jak se s nim
nakladalo, aby byl ¢lovéku uzitecny.

K nejrozsahlejSim patii kapitoly
s ndzvem Kmen, kminky a vétve vénova-
né dfevu, materidlu, ktery provazel ¢lo-
veka jeste donedéavna nejen symbolicky,
ale i fakticky od kolébky az do hrobu.
Materialu uslechtilému, mnohostranné,
ba az nekonec¢né vyuzitelnému, snadno
opracovatelnému — a co hlavné — pomér-
né snadno dostupnému. V kapitole Prou-
ti je vénovana pozornost nejen technice
pleteni, ale i nakladdni se surovinou pied
jejim pouzitim. Tyto postiehy jsou k na-
lezeni i v kapitolach dalSich. Pozornosti
autort neusly ani dalsi materidly, o nichz
pojednali v kapitoldch Houby, Popel
a Drevené uhli.

V kapitole Len jsou shrnuty udaje
jak o jeho péstovani, tak o zpracovani
do vychoziho tvaru, tedy Inéného vldkna
slouziciho k dal$imu zpracovani tkalci
¢i provazniky. Vzhledem k jednoduché
technologii nezabrala mnoho prostoru
dokumentace zpracovani slamy. Z pod-
staty véci vyplynula obsdhlost kapitoly
Vina. Vzacné jsou fotografie v kapitole
Kiize vénované domackému zpracovani
kozesin a kize. Mimotadn¢ pozoruhodny
je obsah kapitoly Kamen vénované mate-
ridlu, ktery vzdor své zdanlivé ,,nendpad-
nosti* sehral dulezitou roli zejména v li-
dovém stavitelstvi; zavérecna kapitola je
vénovana dalsi stavebni surovin€ — hling.
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Svou zpravu o knize Daniela Dréapa-
ly a Vaclava Michalicky, v niz shrnuli
vysledky svého putovani za dovednosti
lidskych rukou, uzavirdm programovée
nasledujici citaci z jejich textu: ,, Pri
dukladnéjsim studiu tohoto jedinecné-
ho obrazového materialu si mnozi z nds
uvédomi, ze neni zapotiebi podnikat
objevitelské vypravy do dalekych krajin
a za cizimi narody. Bez obav miiZeme zii-
stat ve stiedni Evropé, na uzemi Moravy,
Slezska i Slovenska. Nase cesta za po-
znanim zakladnich principii lidskeé kultu-
ry tak miize vést ,,pouze* do casii nasich
pradédii a prapradedu, presto nebude
prosta zajimavych poznatkii a zjisteni*.
Bohuzel vedle tohoto sdéleni uz tak
optimisticky nemiize vyznit nase kon-
statovani, ze fada skvélych a cennych
informaci v této oblasti studia tradi¢ni
lidové kultury zstava uz navzdy skryta
tam, kde jsou pohibeni jejich nositelé,
od nichz jsme je z nejruznéjsich pficin
nedokdzali €1 nestihli ziskat. O to v&tsi
vyznam ma snaha autorti ziskdvat po-
znatky tohoto druhu jesté dnes v terénu.

Publikace — byt’ autory urcena Siroké
¢tenaiské obci jako pfispévek k oboha-
ceni a uchovani jeji kulturni paméti —
je bezpochyby i cennym pfispévkem
k obohaceni a prohloubeni studia tradic¢-
ni rukodé€Iné vyroby u nas.

Karel Pavlistik
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Romana HABARTOVA

a kolektiv: Frantisek Kretz
(1859-1929) — sbératel,
ndrodopisec, novindr

Uherské Hradisté, Slovacké muzeum
v Uherském Hradisti 2009, 204 stran

Mimoiadné interesantni osobnost
Frantiska Kretze, narodopisce, hudeb-
nika, pedagoga, zurnalisty, sbératele li-
dového uméni a organizatora kulturniho
zivota, se kone¢né dockala patfi¢né po-
zornosti v podob¢ samostatné monogra-
fie a uz to samo je nepochybné zasluz-
nym skutkem. OvSem nezistalo pouze
u n¢ho. Publikace byla soucasné katalo-
gem vystavy Vetes nebo poklad? Fran-
tisek Kretz a Slovacké muzeum (12. 6.—
14. 9. 2009). Vystava se uskutecnila
k 150. vyro¢i narozeni a 80. vyro¢i umrti
pravé této vyrazné postavy a Slovacké
muzeum v Uherském Hradisti ji uspoia-
dalo téz k 95. vyro¢i svého zalozeni.

Kniha o F. Kretzovi je vskutku di-
stojnou poctou, jakou mu slozili pre-
devsim pracovnici a pracovnice nckte-
rych pfednich narodopisnych instituci
na Moravé€. Vzhledem ke skuteCnosti, ze
F. Kretz byl za svého zivota spjat nejdel-
§i dobu s Uherskym Hradistém, jevi se
jako zcela logicke, ze iniciativu s piipra-
vou naro¢ného publikacniho pocinu vy-
vinuli zejména tamni odbornici na cele
s Romanou Habartovou, jez byla soucas-
n¢ autorkou zminéné vystavy.

Po tvodnich slovech Iva Frolce, dlou-
holetého feditele této vyznaéné instituce,
jenz jimi pregnantn¢ a prehledné vylicil
historii muzea a zhodnotil jeho vyznam,

nasleduje nejrozsahlejsi vstupni kapitola
knihy praveé z pera R. Habartové. Je na-
zvana vymluvné Frantisek Kretz — ucitel,
sbératel a hudebnik a autorka v ni poda-
va prehled zivotni drahy této osobnosti
i jejich hlavnich aktivit v roli pedagoga,
naruzivého sbératele a excelentniho mu-
zikanta, ale zejména narodopisce, jimz
byl Kretz pfedevsim, nebot’ badani o li-
dové kultufe podiizoval snad veskeré
své konani. Imponujici je zde nejen Sife
pramenné zakladny, o kterou se autorka
opira, ale stejné tak jeji duchaplné vypra-
véni o narodopiscovych osudech. Pravé
zde také najdeme nejvice postiehi o tom,
jakym byl Kretz vlastné ¢lovekem, coz je
samo o sob¢ téma, jez by vydalo na sa-
mostatnou monografii, nebot’ pouhy vy-
cet jeho skutkl i veselych taskartic takika
nema konce. R. Habartova také tady cer-
pa z fady vzpominek i z korespondence
nejraznéjsich Kretzovych pratel a sou-
putnikli, mezi nimiz nechybéji ani vy-
znamné osobnosti — B. Bene$ Buchlovan,
O. Bystfina, A. Slaviéek, J. Suk a dalsi.
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Ke zjevné mnohostrannosti ptisobe-
ni FrantiSka Kretze patfila i jeho pro-
fese novinafska. Kretz nejen piispival
do fady periodik, ale také sdm byl redak-
torem — dokonce plnych tfinact let — Slo-
vackych novin, coz ve svém pfispévku
pfipomind Jifi Jilik. Coby Zzurnalista
byl Kretz v permanentnim styku s ce-
lym regionem Slovacka, ale pohyboval
se 1 na $ir§im Uzemi, coz mélo vyznam
také pro jeho ¢innost sbératelskou. Do-
klady tohoto Kretzova sili ostatn¢ do-
dnes skytaji sbirky, v nichz je uloZena
jeho poztstalost. Nasledujici samostatné
kapitoly knihy jsou jisté pravé proto vé-
Kretz zasvétil svij zivot a jiz bylo na-
ruzivé sbeératelstvi uméleckych dél i ma-
teridlu lidové provenience. Zahajuje je
kapitola Heleny Berankové o Kretzové
sbirce fotografii v Etnografickém tstavu
Moravského zemského muzea v Brné,
kterou autorka jako jeho dlouholeta pra-
covnice zna vskutku divérné. Nasledu-
je pojednani Pavly Stéhrové vénované
pisemné pozistalosti Kretzove v téze
instituci, jejiz vedouci Hana Dvorakova
v kapitole Pan feditel FrantiSek Kretz
a Adolf Kaspar s vtipnym nadhledem
pohlizi na pratelstvi téchto dvou svéraz-
nych osobnosti, narodopisce a malife,
jez spojoval nejen zajem o doklady lido-
v¢é kultury, ale hlavné srde¢né pratelstvi.

Mimotadnou pozornost vénoval F.
Kretz sbirani lidového textilu, a vysled-
kem jeho usili jsou tudiz rozsdhlé sbir-
ky, ulozené nejen ve Slovackém muzeu,
ale t¢z v Moravském zemském muzeu
a v Narodnim muzeu v Praze. Proto také
hned ctyfi autorky (Marta Kondrova,
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Monika Tauberova, Lenka Novakova
a Ludmila Tarcalovd) hodnoti v samo-
statnych kapitolach pravé tyto fondy.

Druhou velkou oblasti Kretzova
sbératelského usili pak byla keramika.
Vysledna sbirka je dnes ulozend v tychz
institucich, které schranuji Kretzem na-
sbirany lidovy textil. O artefaktech ulo-
zenych ve Slovackém muzeu pojednava
Romana Habartova, o téch v Morav-
ském zemském muzeu Alena Kalinova
a o keramické sbirce ve fondech praz-
ského Nérodniho muzea Hana Sidova.

Publikaci o Frantisku Kretzovi pak
uzavird zprava o vystaveé, které kniha
poslouzila jako katalog. Referujici Milos
Melzer, nad jiné zkuseny muzejnik, jiste
pravem vyzdvihl tuto akci jako mimo-
fadn¢ kvalitni, distojnou oslavé osob-
nosti, jejiz ,,celoZivotni prdce a cinnost
meéla témer renesancni zaber*.

Neméné nutno ocenit, ze dilo R. Ha-
bartové a jejiho kolektivu je zdatile gra-
ficky vyvedeno, obsahuje Cetny a velice
cenny ilustracni materidl rozmanitého
druhu (Cernobily i1 barevny), zejména
kresby i malby, velmi kvalitni fotografie,
notové zdznamy, rozlicné okopirované
dokumenty aj. Jisté pfipominky 1ze mit
ovSem k soupisu prament a literatury,
jenz by mohl byt rozsifen o dalsi pra-
ce nejen z posledni doby, zvlasté kdyz
kyzené tdaje o nich ptindseji i dostup-
né, jiz publikované bibliografie. Stejné
tak nemusela byt opomenuta slovnikova
hesla vénovana Frantisku Kretzovi v na-
ucnych slovnicich a encyklopediich ¢i
v biografickém svazku dila Lidova kul-
tura. Narodopisnad encyklopedie Cech,
Moravy a Slezska. Také ona jsou jisté
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pregnantnim dokladem mimotfadného
vyznamu této vynikajici osobnosti.

Karel Altman

Alena KRIZOVA a Kkolektiv:
Ornament, odév, Sperk.
Archaické projevy materidlni
kultury

Brno, Masarykova univerzita, Filozo-
ficka fakulta, Ustav evropské etnologie
2009, 231 stran (Etnologické studie 5)

Paty svazek Etnologickych studii
Ustavu evropské etnologie FF MU je
vénovan, jak napovidd néazev, dekora-
tivnim a symbolickym dopliikiim mate-
ridlnich artefaktd. Autofi, zejména etno-
logové a archeologové, zamétuji vedle
odévni kultury pozornost na keramiku
a zemé&délskeé naradi.

Publikace je rozdélena na tii pfibliz-
n¢ stejn¢ rozsahlé soubory. Ten, ktery se
soustfed’uje na ornament, je materialove
a tematicky nejbohatsi. Setkavaji se tu
prispévky o reliéfu na kachlich (I. Losko-
tova) a cechovnich symbolech a pracov-
nich motivech na keramice od baroka
do 19. stoleti (A. Kalinova) s ¢lankem
o jediném vybraném vegetativnim mo-
tivu na zemédeélském naradi (Z. Méchu-
rova), tedy vesmés témata reflektujici
materialni kulturu, se studiemi, které se
,,odpoutavaji“ od konkrétnich dokladii
a predkladaji moderni interpretace star-
Sich pojeti ornamentu a jeho symboliky
v kontextu lidové kultury a ¢astecné i ar-
cheologie (A. Kiizova a M. Rejsek).

Prostfedni cast svazku se zabyva
odévem. Klasicka je tematika prvnich
dvou stati, které analyzuji formy a funk-
ce archaickych zenskych odévnich sou-
¢asti — plachet (A. Jefabkova — L. Dra-
palovd), zatimco piispévek o muzskych
spodkach (M. Simga), hledajici analogie
mezi sttedovekymi a mladsimi ,,lidovy-
mi* stfihy muzskych kalhot, pfemostuje
urcité vakuum v zajmu o tuto problema-
tiku mezi soucasnosti a zpracovanimi Zi-
brtovymi a Winterovymi. O Cepicich ze
stromovych hub etnologové zabyvajici
se lidovym odévem sice védi, ale pozor-
nost je jim vénovana jen zcela okrajove,
zminovany byvaji spi§ jako kuriozita.
Seriozni pohled na toto téma je vzacny
(V. Michalicka). Oddil o odévu uzavira
opet klasicky pojata studie s tematikou
¢eského krajkatstvi (P. Mertova).

Zavéreény oddil, ktery ma v cen-
tru pozornosti Sperk, je nejobsahlejsi.
Je uveden archeologicko-etnologickou
studii o formach stiedovekého Sperku
s akcentem na jizni Moravu (V. Slan-
carova — A. Kfizova), na kterou logicky
navazuje text o kovovych soucéstkach
a dopliicich stiedoveékého odévu na za-
kladé archeologickych vyzkumta v Jih-
lavé (L. Machanovd). Dalsi piispévek
se zabyva drobnymi devocionaliemi
v jejich ndbozenské i estetické funkci
(M. Kralikova — M. Kralik). Tematicky
blizka je nasledujici stat’, vénovana vy-
branym momentim ve tvarech a uziti
amulett a Skapulifti ve stiedoveku a je-
jich porovnani s novodobymi, formalné
podobnymi artefakty (E. Cermakova).
Tematiku lidového Sperku zastupuje ten,
ktery je zfejmé nejarchaictejsi, kruhova
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(valasska) spona kotula (A. Kiizova).
Tuto ¢ast sborniku a zaroven celou pu-
blikaci uzavira zajimavé pojata studie
o sttedoveékych motivech ve Sperku a bi-
zuterii v 19. stoleti (pojeti je mnohem
komplexnéjsi, daleko piekracuje toto
vymezeni) (A. Kiizova).

Svazek v reprezentativni upravé
a na kvalitnim papife soustied’uje rela-
tivné Sirokou skalu mezioborovych inter-
pretaci ozdoby, ornamentu, (od&vnich)
doplikil a ¢asti odévl v fadé materiald,
provedeni a funkci. Editorka a hlavni
autorka Alena Ktizova ptredlozila ¢tenafi
zajimavy a inspirativni material.

Irena Stépanova

Petr LIDAK — Alena
KRIZOVA: Hracky z Nového
Hrozenkova. Historie zaniklé
vyroby

Roznov pod Radhostém, Valasské muze-

um v pfirod¢ v Roznove pod Radhostém
2010, 126 stran

Publikace Hracky z Nového Hrozen-
kova. Historie zaniklé vyroby si zcela ur-
Cit¢ zaslouzi pozornost odborné i Siroké
vefejnosti, protoze nejen rozebira dané
téma do potiebné hloubky, ale také ho za-
Cleniuje do SirSich dobovych souvislosti.
Zaroven pfiblizuje mnohostrannou osob-
nost Karla Langra (1903—-1998) spjatou
s témito vyrobky. Publikace se vénuje
produkci dfevénych hracek domackych
vyrobect v Novém Hrozenkoveé v obdobi
2. svétoveé valky az v 50. letech 20. stoleti,
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které vznikaly praveé podle navrhi Karla
Langra a vyznacovaly se jak charakteri-
stickym tvarem, tak typickou dekoraci.
K opracovani povrchu byly vyuzivany
jednoduché techniky (kromé fezby obru-
Sovani smirkovym papirem), k dekoraci
pak predevsim technika plosného opalo-
vani; hracky tvofily hlavné postavy zvi-
fatek, ale i lidi. Zpracovani tohoto tématu
vénovana dostatecna pozornost.
Publikace je rozdélena na dvé Casti.
Prvni textovad podrobné mapuje produk-
ci ve své dob¢ ojedinélych hracek a zata-
zuje je do dobovych souvislosti, druhou
¢ast publikace predstavuje obsdhla ob-
razova pfiloha ve form¢ katalogu. Dilo
vzniklo na zakladé terénniho vyzkumu,
studia archivnich prament, literatury
a hmotnych pramenti — tj. samotnych
hracek. Piehled téchto prament pfinasi
autor, Petr Lid’dk, odborny pracovnik
Valasského muzea v piirodé¢ v Roznove
pod Radhostém, v tvodni casti. Dale
Ctendfe seznamuje s tradici rukodélné
domaci vyroby zpracovani dfeva na Va-
lassku, ktera byla zdkladem pro uspésné
zavedeni vyroby hracek v Novém Hro-
zenkove v roce 1942. Divodem byla na-
Iéhava potieba zajistit alesponn dopli-
kovy zdroj pfijmi pro nejchudsi mistni
obyvatele. Zdejsi odborny ucitel Franti-
ek Sedy se tehdy — na popud vyrobce
détskych zebiinackt a trakarkt J. Mi-
chalc¢aka — obratil o pomoc pii zdokona-
leni domacké vyroby na Zemsky ustav
pro zvelebovani zivnosti, ktery zpro-
sttedkoval kontakt na vytvarniky. Vy-
robu hracek se zde podatilo zavést diky
osobnimu zajmu a nasazeni vyznamné
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osobnosti narodopisné dokumentace
Karlu Langrovi, ktery mistni prostie-
di dobte znal, protoze zde po ukonceni
svych studii pisobil v letech 1923-1925
jako ucitel mistni mést'anské skoly.

Soucasti publikace je také studie
Aleny Kiizové z Ustavu evropské et-
nologie Filozofické fakulty Masaryko-
vy univerzity v Bmé K pocatkiim ceské
umélecke hracky, kterad se vénuje obec-
né problematice navrhi téchto artefakti
v C¢eském prostiedi a zatazuje toto usili
do dobového kontextu. Popisuje jednot-
livé umelecké sméry a dobové trendy,
které se uplatiovaly ve tvorbé umélec-
kych hracek, uvadi pfinos jednotlivych
vytvarnikti, sdruzeni (Artél) i fady spe-
cializovanych ucilist’ a $kol ptisobicich
v tomto oboru. Hlavni pozornost v téch-
to souvislostech vénuje osobnosti Karla
Langra, jeho studiim, uméleckému zaze-
mi, pedagogickému plisobeni na brnén-
ské umeéleckoprimyslové skole, spolu-
praci s dal$imi umélci a faktory, které
ovliviiovaly jeho tvorbu.

P. Lid’ak pak v kapitolach Novy Hro-
zenkov a Zavedeni vyroby hracek, po-
drobn¢ seznamuje Ctenafe s prostfedim,
z n¢hoz vyroba hracek vyrustala, s histo-
rickymi okolnostmi zavedeni této vyroby
a detailné se vénuje technologii vyroby
hrozenkovskych hracek. Vyvoj v oblasti
poskytovani organizac¢ni a finan¢ni po-
moci vyrobcim popisuji kapitoly Or-
ganizace vyroby a Vyroba hracek pro
Ustiedi lidové umélecké vyroby. Pfina-
Seji také informace o pfechodu vyrobct
pod druzstvo Bezkyd a zménu jeho vy-
robniho programu po roce 1958, ktery se
nakonec soustiedil na vyrobu nabytku.

Mala skupina vyrobct jesté nekolik let
vyrabéla hracky pro druzstvo Lipta, kam
presla v roce 1961. Pak se tato vyroba,
jiz se v dobach jejiho nejvétsiho roz-
machu vénovalo az 150 lidi, pfesunula
do soukromi a jako organizovand hro-
madnd vyroba zanikla. V kapitole nazva-
né Osobnosti spojené s vyrobou hrozen-
kovskych hracek je pozornost (z jinych
aspektll) opét vénovana predevsim Kar-
lu Langrovi — jeho vztahu k ValaSsku,
kresebné dokumentaci lidové kultury
na Valassku, literarni ¢innosti 1 odborné
a organizacni praci v oboru narodopis.
Ptedstaveno je i sedm nejvyznamnéjSich
vyrobet hrozenkovskych hracek a jejich
pokracovatelé. V zavéru pak autor shr-

Druhou, obrazovou c¢ast publikace
tvoii katalog, ktery zahrnuje dvé vy-
znamné polozky. Velmi cennou ¢ést pred-
stavuje 25 vytvarnych navrha prof. Kar-
la Langra od nejstarSich z roku 1942 az
po novéjsi pfipravované pro vyrobce
ULUVu. Pochézeji ze soukromé sbirky
jeho dcery Ivety Eclerové a jsou dopl-
nény podrobnymi udaji, které informuji
i o zpusobu vyuziti. Archiv ndvrhl se
nedochoval zcela kompletni, k nekterym
predloham se naopak nedochovaly zhoto-
vené predméty. Druhou polozku predsta-
vuje katalog 86 barevnych fotografii hro-
zenkovskych hracek — predméti ze sbirek
péti muzei (Kromé Muzea regionu Valas-
sko ve Vseting, které spravuje nejvetsi
kolekei, jsou dalsi soubory ulozeny v mu-
muzeu v pfirodé v Roznové pod Rad-
hostém, v Muzeu jihovychodni Moravy
ve Zliné, v Moravském zemském muzeu
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v Bm¢ a Narodnim muzeu v Praze.) Fo-
tografie jsou doplnény udaji o rozmérech
hracek, jejich materidlu, lokalit¢ a dobé
vzniku, realizatorovi, mistu a roku akvi-
zice, uloZeni, ¢islu inventarnim aj. Foto-
grafie predstavuji prakticky kompletni
dokumentaci zkoumanych ptedmétl,
ktera umoznuje pochopit, jak tyto hracky
vypadaly. V buducnosti bude mozné jej
doplnit patrné jiz jen o jednotliviny do-
chované spiSe v soukromych sbirkach.
VSe uzavird seznam prament a literatury,
anglické a némecké resumé.

Publikace prikladnym zptisobem zpra-
covava téma, které dosud stdlo na okraji
odborného zajmu. Autofi vyznamnym
zpusobem pfispivaji k preklenuti této me-
zery a vysokou urovni svého pfispévku
umoznuji zhodnoceni tohoto fenoménu
i osobnosti vytvarnika a narodopisného
dokumentatora Karla Langra. Hracky
zhotovované v Novém Hrozenkové jsou
zaClenény do historickych souvislosti
a prispévek piinasi informace o souviseji-
cich uméleckych smérech, které ovliviio-
valy tvorbu uméleckych hracek. Védecky
piinos publikace piesahuje regionalni roz-
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mozné usuzovat z jejiho nazvu.

Helena Mevaldova

Josef Sima (1859-1929).
Kreslit a fotograf

Brno, Moravské zemské muzeum 2009,
71 stran

K wvystavé autorskych fotogra-
fii a krojovych kreseb Josefa Simy
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(probihala od prosince 2009 do twno-
ra 2010) piipravila Helena Berankova,
kuratorka fotografické sbirky Etnogra-
fického ustavu Moravského zemského
muzea, kvalitni, vyCerpédvajici katalog,
ktery prezentuje obé roviny Simova do-
kumentarniho dila, i kdyz ta fotograficka
je vyznamnéjsi — dalo by se fici pfimo
prikopnicka.

Josef Sima, prazsky rodik, po ab-
solvovani studia architektury na Ces-
kém vysokém uceni technickém ptiso-
bil od roku 1885 jako profesor kresleni
na Vyssi divei Skole v Praze, odkud pre-
Sel na c. k. vSeobecnou Skolu femeslnic-
kou do vychodoceské Jarométe a svou
profesni drahu zakoncil v Brn€ na Stfed-
ni primyslové Skole, kde wvyucoval
od roku 1904. V Brné¢ se zapojil do Ces-
kého spolecenského a kulturniho Zivota,
kratkou dobu byl i spravcem lidovéd-
nych (etnografickych) sbirek Frantisko-
va muzea (dnes Moravské zemské mu-
zeum). V moravské metropoli i zemfel.

Zasadni vliv na Simiv zajem o li-
dovou kulturu mélo jeho pratelstvi
s Josefem Klvaniou (byli Svagfi) a také
s dal$im nadSenym propagatorem lido-
vého uméni profesorem Janem Koulou.
Béhem spolecnych vyzkumnych cest
po jihovychodni Moravé (Slovacko, jiz-
ni Valassko) a po zapadnim Slovensku
(Trencansko, Myjavsko), z nichz prv-
ni se uskutecnila roku 1887, druhd (uz
bez J. Kouly) v roce 1889, vznikly Si-
movy dnes jiz klasické narodopisné fo-
tografie, které dokumentuji lidové typy
v tradi¢nim odévu, situované do ptiroze-
ného prostfedi dvord, domovych néspi
nebo pfed obytnymi a hospodarskymi
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stavbami, ojedinéle v zelenych hum-
nech. Na mapé¢ v katalogu H. Beranko-
va vyznadila lokality, kde Sima svou
fotografickou dokumentaci provadel.
Na slovenské strané to jsou: Vadovce,
Paprad’, Stard Tura, Lubina, Moravské
Lieskové, Beckov, BosSaca, Trencian-
ska Turnd, Zlatovce, Tren¢in, Dohilany
a ZarieCe. Pojetim a kompozici je lze
srovnat s fotografickou produkci Pavla
Sochané.

I kdyz Simovy fotografie zobrazuji
prevazné lidové typy v lokdlnim kroji,
najdeme mezi nimi i snimky obytnych
a hospodaiskych staveb z jizniho Valas-
ska nebo v dobé pfiprav na Narodopis-
nou vystavu cCeskoslovanskou vzniklé
fotografie chalup z Hefmanic u Jaroméfe,
které byly predlohou pro jeden z objekti
vystavni vesnice — jaroméiskou chalupu.

Simovym krojovym kresbam z mo-
ravského Slovenska, provedenym tuz-
kou a piipadné kolorovanym akvarelem,
chybi technickd dokonalost a umélecka
invence Manesovych krojovych stu-
dii 1 kouzlo a naivita amatért, ktera se
objevuje napf. u kvast moravskych
a slezskych krojt z roku 1814 ulozenych
ve sbirce Etnografického ustavu MZM
v Brné. Piestoze se dostalo Simovym
kresbam slovackych krojii v dob¢ svého
vzniku pochvalného uznani, v soucas-
nosti ma jasné prioritni postaveni jeho
dilo fotografické.

Jak je z katalogu patrné, Simovo fo-
tografické dilo se zaméfenim na lidovou
kulturu neni sice poctem jednotek roz-
séhlé a vzniklo v pfevazné miie v osm-
desatych letech 19. stoleti, pfesto 1ze jeho
autora oznacit za jednoho ze zakladatell

etnografické fotografick¢é dokumenta-
ce v Ceskych zemich a na Slovensku.
Jeho fotografie spojuji dokumentarnost
a autenti¢nost, rysy, které dominuji nad
stylizovanosti a ateliérovym pojetim, jez
jsou patrné napf. u nékterych rodinnych
snimkda.

Lze konstatovat, Ze vystava i kata-
log Josef Sima (1858-1929). Kreslii
a fotograf sved¢i o neobycejné rozsahlé
a peclivé heuristické praci autorky, které
se s uspechem podaftilo zatadit osobnost
J. Simy do $irsich dobovych souvislosti
spolecenskych a kulturnich i plasticky
priblizit pomoci korespondence jeho
osobni zivot. Katalogu vystavy musime
udélit absolutorium, jak z hlediska obsa-
hového, tak formalniho.

Miroslav Vilka

Daniel DRAPALA (red.):
Antonin Vaclavik (1891-1959)

a evropska etnologie. Kontexty
doby a dila

Brno, Masarykova univerzita, Filozo-

ficka fakulta, Ustav evropské etnologie
2010, 219 stran (Etnologické studie 7)

Publikace vydana v roce 2010 Usta-
vem evropské etnologie Filozofické fa-
kulty Masarykovy univerzity vychazi
z prispévka, které zaznély na védeckém
sympoziu uspofadaném v Luhacovicich
ve dnech 14.-16. fijna 2009 k 50. vyro-
¢i imrti nestora moravského narodopisu
Antonina Viclavika. V n¢kolika tema-
tickych okruzich si odborna vefejnost
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pfipomind osobnost a dilo Antonina
Viéclavika, jeho rodny kraj, kterému se
pii své praci systematicky vénoval a své
poznatky shrnul v monumentalni mo-
nografii Luhacovské Zalesi, zptisob od-
borné prace, kterym ovlivnil fadu svych
pokracovateld.

Uvodni stat’ Josefa Jan&aie poukazuje
na vztah A. Viclavika k etnografii
jako védni discipling, u jejichz pocatki
na moravské vysokoskolské piidé stal,
formuloval teoretické¢ zaklady oboru
a predméty jeho zkoumani. Josef Jan-
¢ar upozornil na vnimani jeho osobnosti
kolegy, pokracovateli i oponenty, okra-
jové se dotkl také jeho praci tykajicich
se lidového uméni, obfada a soucasného
badani v tomto ohledu, které¢ svym zpt-
sobem navazuje na Véclavikovy ideje
a jejich dalsi rozvijeni.

Milo§ Melzer shrnul Vaclavikovy
pocatky jako sbératele a zakladatele Mu-
zea Luhacovického Zdlesi, muzejniho
pracovnika na Moravée i Slovensku a do-
tkl se jeho pfispévkl z teorie muzeolo-
gie. Poukazal na jeho praxi, ziskanou
zpocatku pii terénnich sbérech v okoli
svého rodisté, pii inventarizaci a praci
s muzejnimi sbirkami v Rimavské So-
tanech a kone¢n¢ v Bratislave, kde vy-
tvofil v roce 1930 prvni ndrodopisnou
expozici na zakladé¢ odborného zpraco-
vani sbirkového fondu. Nemalou Zivotni
i odbornou epizodou bylo Vaclavikovo
pusobeni v Martin€, mj. na pfipraveé na-
rodopisné expozice a navrat na Moravu,
kde v roce 1940 na rok zakotvil ve Slo-
vackém muzeu v Uherském Hradisti. Zde
mimo jiné publikoval metodickou praci
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o shromazd’ovani dokladt lidové kultury
pro muzeum. Kromé toho, ze se stal au-
torem nékolika narodopisnych expozici,
jeho muzejni praxe se opirala predevsim
o vybornou znalost terénu, sbirkového
fondu a jasné koncepce muzejni prace.

Samostatné se ptusobeni A. Vaclavi-
ka coby védeckého pracovnika Slovac-
kého muzea vénuje piispévek Ludmily
Tarcalové a Romany Habartové. Vacla-
vik se zde vénoval pfedevS§im Cinnosti
sbirkotvorné, zaméfené zejména na tex-
tilie, doklady lidového uméni a zvyko-
slovi, zvlasté kraslice. Zarovei byla jeho
hlavnim tkolem reorganizace muzea
na védeckém zaklad¢, priCemz autorky
neopomenuly pldny na vybudovani mu-
zea v piirode i vytvofeni sbératelského
planu. Nesporny je vSak jeho piinos
v inventarizaci a katalogizaci zdejSich
sbirek, mj. zaloZzenim prvni inventarni
knihy nérodopisného oddéleni.

V roce 2009 bylo poprvé v cCeské
verzi vydano dilo A. Vaclavika Textil
v lidové tvorbé. Pivodni vydani tohoto
dila z roku 1956 v némecké, francouzské
a anglické mutaci vyvolalo na védeckém
poli nemaly rozruch. Recenzni posudky,
zévéry a velkou diskusi, kterou v od-
bornych kruzich vyvolalo, pfipomenula
ve svém prispévku Alena Kiizova. Jeho
zaveéry, a veédecké vystupy se v pade-
satych letech 20. stoleti stavaly znacné
nesourodymi s ,,oficialnim™ nézorem.
Radu dobovych recenzi tak autorka
oznacila spiSe za politicky motivované
utoky na osobu A. Viclavika, nez jako
seriozni védeckou kritiku.

Kontakty A. Viclavika s LeoSem
Janackem v ramci planované kapitoly
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o nafeci na luhacovickém Zalesi zpra-
covala Jarmila Prochazkova. Janacek se
podle dochované korespondence mezi
obéma aktéry mél zamétit na melodic-
kou stranku dialektu a sbirat materialy
pii svych pobytech v lazenském mésté
mezi lety 1916 a 1928. Své zapisky vSak
do své smrti v roce 1928 nezpracoval,
zustaly v rukopisnych zaznamech v jeho
pozustalosti. Pfesto jeho prace A. Vacla-
vika inspirovala k vlastnim zapisim na-
feci a piipravé kapitoly vénované mluve
na luhacovickém Zalesi, ktera vSak ne-
byla vydéna.

Nejvétsi zajem A. Vaclavika se vSak
tykal lidového uméni, jehoz zlidovélou
soucasti jsou také podmalby na skle.
Tomuto okruhu Vaclavikova zajmu se
ve své kapitole vénovala odborna pra-
covnice Moravského zemského muzea
Alena Kalinova. Dokladuje zménu na-
hledu odborné vetejnosti na lidové vy-
tvarné uméni pfedevSim v souvislosti
s pracemi A. Vaclavika Uméni na Slo-
vensku, Vyrocni obyceje a lidové umeni,
K problematice lidového uméni a i kapi-
tolami o lidovém uméni v monografiich
Podunajska dedina v Ceskoslovensku
a Luhacovské Zalesi. Mimo dalSich
okruhti vytvarného umeéni se od 20. let
intenzivné zajimal o malby na skle, které
sledoval v kontextu lidového uméni jako
celku, pfi¢emz se opét projevila jeho
praxe sbératelskd a muzejni. Pfi svém
pusobeni v fadé¢ muzei na Moravé i Slo-
vensku se jeho zasluhou sbirky rozrostly
také o tento okruh predméti.

Vladimir Jaromir Hordk se zaméfil
na obyceje, které A. Vaclavika v ramci
jarniho novoro¢i z odborného hlediska

zajimaly prvofadé, vynaseni smrti a pfi-
naseni /étecka. Srovnava material shro-
mazdény Vaclavikem v zdsadnim dile
Vyro¢ni obyceje a lidové uméni s vlast-
nimi vyzkumy realizovanymi na Hané.
Celkoveé vSak nepfinasi ve svém pfi-
spévku nova zjiSténi, ani nevyvraci
Viclavikovy zavéry, pouze shrnuje jiz
zjisténé poznatky a publikovany mate-
ridl dopliuje stiipky ze svych vyzkumi
realizovanych v 90. letech 20. stoleti.

Dalsi vyznamné Viclavikovo dilo
Podunajska dedina v Ceskoslovensku
(1925) hodnoti z hlediska jeho pfinosu
k odbornému zijmu o chorvatskou
menSinu na nasem Uzemi Jan Botik.
Pfiblizuje okolnosti, které vedly A.
Vaclavika k vyzkumu obci Cataj
a Chorvatsky Grob, i vliv K. Chotka
na svého tehdejsiho studenta na Univer-
zit¢ Komenského v Bratislave. J. Botik
pfitom upozoriiuje na vliv, ktery mél
vyzkum chorvatského osidleni na dalsi
odbornou vefejnost, kterou aktivizoval
k vétsimu zajmu a podrobnéjSimu studiu
jihoslovanského etnika na slovenském
uzemi.

Zita Skovierova z Bratislavské Ko-
menského univerzity si v§imala tematiky
socidlni kultury v pracich A. Vaclavika,
predevsim vSak v monografii Podunaj-
ska dedina v Ceskoslovensku i ve srov-
nani s predchdzejicimi slovenskymi
i moravskymi dily. V tomto ohledu vyso-
ce hodnoti miru pozornosti, kterou vzta-
him v rodiné a obci vénoval, a rozebira
detailné jednotlivé kapitoly tykajici se
v uvedené monografii tohoto tématu.

Cely okruh ptispévki je v publikaci
vénovan vztahu A. Vaclavika k rodnému
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luhacovickému Zalesi. Monumentalni
dilo vénované tomuto ndrodopisnému
regionu bylo vysledkem jeho celozivot-
niho pouta, zdjmu a hluboké znalosti na-
byté Cetnymi vyzkumy v obcich kolem
lazeiiského mésta. Prvnim piispévkem
na toto téma je studie Blanky Petrako-
vé z Muzea luhacovického Zalesi, ktera
pti své kazdodenni praci nardzi na stopy
A. Vaclavika, zakladatele tohoto muzea.
Pfipomina jeho zékladni Zivotopisna
data, rodinné zdzemi i vlivy a procesy,
které formovaly zdjem A. Vaclavika
o lidovou kulturu obecné, rodného kraje
zvlasté. Detailné rozebira tézkosti pfi za-
lozeni muzea v Luhacovicich i pfi ziska-
vani prvnich sbirkovych predmétt, kon-
takty udrzované Véaclavikem i po jeho
odchodu na Slovensko a mnohaletou
praci na shromazd’ovani materidlu pro
monografii, diky niz se podatilo mj. fo-
tograficky zachytit mizejici doklady tra-
di¢niho stavitelstvi i zivota v obci. Pfi-
nosnou casti textu je identifikace ¢lent
Véclavikovy rodiny na snimcich v mo-
nografii Luhacovské Zdlesi a skutecnost,
ze fadu snimku Vaclavik aranzoval,
oblékal figuranty do kroja, v té dob¢ jiz
nenosenych ¢i rekonstruovanych, stejné
jako zachycoval nékteré obyceje v té
dobé v nekterych lokalitach zaniklé.
Dokumentaci tradi¢niho stavitelstvi
nejen v pracich A. Vaclavika se samo-
statn¢ zabyvala etnografka Muzea jiho-
vychodni Moravy ve Zlin¢ Alena Prud-
ka, kterd vychazela z vlastniho terénniho
vyzkumu lidové architektury i starsi fo-
todokumentace a kresebné dokumentace
lidovych staveb daného regionu ve fo-
toarchiva MJVM. Uvod tvoii obecné
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informace o lidové architektufe a jejim
roz¢lenéni podle Vaclavika v monogra-
fii Luhacovské Zalesi. Autorka na za-
kladé¢ dokumentace ulozené v muzeu
obsahujici mj. i Vaclavikovy fotografie,
obrazky a nakresy F. Fulhammera, F.
Hlavici, F. Dusi, J. Kozeluhy i Katalo-
gu lidové architektury A. Kuriala nabi-
zi zajimava srovnani stavebniho vyvoje
a stavu nékterych konkrétnich usedlos-
ti. Predev§im vSak vyzdvihuje uvedené
dokumentace jako vyznamny pramenny
materidl pro kazdého badatele zabyvaji-
ciho se vyzkumem tradi¢niho stavitel-
stvi na jihovychodni Moravé.

Zajem dalsiho z vyznamnych brnén-
skych etnografi a Vaclavikova zéka K.
Fojtika o oblast luhacovického Zalesi
predstavila na zakladé fotografického
fondu etnologického tistavu v Brné An-
drea Zobacova. Karel Fojtik se véno-
val fotodokumentaci pfedevsim lidové
architektury v letech 1957-1963 v né-
kolika obcich regionu, odkud pofidil
na 180 snimkd. Snimky konfrontuje au-
torka rovnéz s kapitolou ve Vaclaviko-
v¢é monografii a v z&véru uvadi soupis
fotografii a negativii ulozenych v EU AV
v Bné.

Prispévek Josefa Kolatika o dialektu
na luhacovickém Zalesi a jeho promé-
nach za poslednich sto let vychazi pre-
devsim z vlastniho vyzkumu vedeného
od roku 1951. Na rozdil od stati o nafeci
v monografii Luhacovské Zdlesi, kde
se Vaclavik pouze snazil zaradit mist-
ni dialekt do rdmce moravskych nareci
aupozornil na urcita specifika na nékoli-
ka malo vyrazech, J. Kolafik detailné ro-
zebral po strance jazykovédné odliSnosti
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a zvlastnosti zdej$i mluvy vcetné vyvo-
jovych tendenci a vlivl, které na ni pt-
sobily. Josefu Kolafikovi se podafilo po-
stihnout zmény v nareci ur€itého uzemi.
Podle autora si uvedené téma zasluhuje
vice pozornosti a védeckého rozpracova-
ni, pfi kterém by snad bylo mozné vyuzit
dialektologické zapisy, které vypracoval
A. Vaclavik ve 20. letech a ve spolupra-
cis L. Janackem, pfipominané v piispév-
ku J. Prochazkové.

Pod spole¢ny jmenovatel Moravska
narodopisna Skola byly zafazeny pfi-
spévky M. Vilky, D. Holého, V. Kovaia
a M. Pavlicové vénované pokracovate-
lim ideji A. Vaclavika. Miroslav Valka
pojal ndzev svého prispévku polemic-
ky — Moravska narodopisna skola reali-
ta ci fikce? Je vSak nabiledni, Ze se jedna
o otazku fe¢nickou. Nesporny piinos
prof. Véaclavika k etablovani narodopisu
jako védniho oboru nejen na univerzitni
pudé, pasobeni pedagogické, jeho i na-
sledovnikti, dava za pravdu autorovu
zavéru, tedy, ze moravskd ndrodopisna
Skola neni smérem, ktery by pfinesl me-
todologicky pievrat v oboru, avSak mys-
lenkové je védecky i pedagogicky odkaz
A. Vaclavika a jeho zakt predavan dale
i v soucasné dobé¢ a prostfednictvim pra-
ci soucasnych etnografti je dale rozvijen.

Na planovanou monografii Nové
Lhoty, jejiz koncepci vytvotil A. Vac-
lavik jiz v roce 1947 a ktera v jeho pt-
vodnim zaméru nebyla uskutecnéna,
upozornil DuSan Holy. Zamyslené dilo
bylo transformovano a rozsifeno na celé
Hornacko, jak za pfispéni korespon-
dence a vlastnich paméti dolozil jeden
z kolegia autord monografie. Planovany

a nerealizovany projekt regionalni mo-
nografie Valasska pfipomnéla dalsi
z Vaclavikovych zacek Véra Kovait.
Upozornila na zptsob piipravy, fekli by-
chom sondéze terénu, kdy profesor Vac-
lavik rozdaval jako témata diplomovych
praci jednotlivym studentiim ¢asti mate-
ridlni i nematerialni kultury z této oblasti
a upozornila na velky folkloristicky vy-
zkum vedeny Zdenkou Jelinkovou v 50.
letech 20. stoleti.

Tuto vyznamnou osobnost etnocho-
reologie a taktéz nositelku Véaclaviko-
vych ideji, pile, pracovitosti i neuvéti-
telného odborného zébéru, pripomnéla
Martina Pavlicova. Po exkurzu do his-
torie lidové tance, jeho chapani i bada-
ni o ném, vyzdvihla nesmirny ptinos Z.
Jelinkové pro sbér lidovych pisni a tanct
prakticky na celé Moravé.

Publikaci Antonin Vaclavik (1891—
1959) a evropskd etnologie. Kontexty
doby a dila dopliuji materialy, jako je ne-
publikovany text pfednasky A. Vaclavi-
ka Zajistovani stesti v pribytcich naseho
lidu 1 nepublikovany a nesignovany text
o tézkostech vydani dila Vyrocni obyceje
a lidové uméni s dopliky provedenymi
rukou A. Viaclavika. Oboji z rodinného
archivu dcery prof. Vaclavika. Nékolika
snimky je pfipomenuta fotodokumentace
pofizend A. Vaclavikem na luhacovic-
kém Zalesi a uloZena na EU FF MU, kte-
rou komentuje kratky text [vy Magulové
a Daniela Drépaly. Publikaci dopliiuje
personalni bibliografie praci A. Vaclavi-
ka, anglické resumé vSech studii, seznam
pramenti a uzité literatury.

Vydand publikace pfipomind osob-
nost A. Vaclavika, velkou Sifi jeho
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odborného z4jmu, obrovské dilo pod-
minéné pili, erudici i jeho pedagogické
pusobeni na nové generace etnografil
ajeho podil na formovani etnografie jako
védeckého oboru na univerzitni i akade-
mické ptde. Prispévky v publikaci shr-
nuji skutecnosti o jeho osob¢ a dile vice
jsou z pera pamétniki a zaka prof. Vac-
lavika. Podnétné jsou i kapitoly o jeho
pokracovatelich a nové moznosti k za-
mysleni a odborné diskusi skyta nazor,
zda a do jaké miry lze z hlediska d&jin
oboru hovofit o moravské narodopisné
Skole. Publikace se stala distojnou pfi-
pominkou vyznamu Antonina Vaclavika
pro obor i rodny kraj.

Marta Kondrova

Krasna jizba — Folklorismus

a svéraz ve sbirkach
Valasského muzea v prirodé
(konec 19.—%20. stoleti)

Valasské muzeum v piirodé¢ v Roznove
pod Radhostém

17. ¢ervna 2010-28. tinora 2011

Autofi: Mgr. Jana Ticha, Mgr. Petr Lid’ak

Vytvarny folklorismus patii do Va-
lagského muzea v prirodé v Roznove pod
Radhostém neodmysliteln€ jiz od jeho
vzniku, a to zasluhou zakladateli, sou-
rozencti Jaronkovych i jejich nasledov-
nikli. V poslednich letech se diky syste-
matické akvizi¢ni praci podafilo rozsifit
sbirkovy fond o nékteré zasadni soubory,
takze vystava pfipravena Janou Tichou

102

a Petrem Lid’akem pro druhou polovinu
roku 2010 a zacéatek roku nasledujiciho
mohla prezentovat ve velkém vystavnim
sale SuSaku bohatou a rozmanitou ko-
lekei. Koncepce vystavy byla postavena
na instalaci nékolika interiér doplné-
nych drobnym mobiliafem, jehoz pocet
byl rozsifen jest¢ v dalSich vitrinach.
Razeni naznakovych jizeb sledovalo
pfevazné chronologicky vyvoj, ale pte-
devSim ptedstavovalo rozdilné stylové
pojeti jednotlivych autorti.

Pozoruhodna osobnost Jozi Orsza-
ga Vraneckého byla pfipomenuta nejen
nabytkem (stolovym koutem) z jeho ma-
jetku, véetné malované truhly, ale také
zenskym a muzskym krojovym kom-
pletem z Nového Hrozenkova, kterému
vtiskl zdobnou podobu, jez méla — podle
jeho nazoru — diistojné reprezentovat ji-
nak spi§ chudé Valassko. DuSan Samo
Jurkovi€ je autorem navrhl na nabytek
pro vetejné i soukromé prostory, na vy-
stavé byl zastoupen Sedivou loznici
s typickym vyfezdvanym motivem slun-
ce, pfedevsim v Cele postele, a jemnou
abstrahujici kresbou kvétinovych moti-
vi. Podobné jako Jaronikovi byl ziejmée
i stolaf Josef Baro§ okouzlen ruskymi
naméty zndmymi u nas prostfednictvim
uméleckého uskupeni Talaskino. Jeho
loznici urcenou pro lazeiiského hosta
zdobi na pfirodnim modfinovém dievu
pestfe malované stylizované kvétinové
kompozice ptipominajici secesni ilus-
trace k ruskym pohadkam. Silné ptiso-
beni profesionalniho stylového uméni
se promitlo do vyzdoby bilé¢ loznice
s kvétinovymi motivy, které vyrista-
ji z empirovych dvouuchych vaz nebo
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vypliuji rohy nabytkovych kust. Po-
cetné i objemove nejrozsahlejsi kolekci
tvorila loznice s jidelnim koutem od Jo-
sefa Nyvlta, na niz se plné projevil vliv
oficialniho néarodniho dekorativismu
z mezivale¢ného obdobi, ktery ziskal
vSeobecnou oblibu diky své srozumitel-
nosti a zdobnosti. Vymalba ploch, kte-
ré jsou stizeny ,,strachem z prazdnoty®,
zahrnuje nesCetné vegetabilni motivy
v Siroké barevné Skale valért na cerném
pozadi, jejichz inspirace je od lidového
prostiedi jiz zna¢né vzdalena. Vyvojovy
oblouk uzaviral soubor sedaciho nabyt-
ku od fezbate Michala Zitnika z Velkych
Karlovic, doplnény keramikou rodiny
Hauserovych z Vala§ského Mezifici.
Tito autofi se pokouseji o vytvoreni ar-
tefaktl oprosténych od prilisSného deko-
rativismu, vychdzejicich z tradice zvlas-
té v technologii a typologii pfedmétu,
avsak s pfiznanim soucasného vytvarné-
ho nazoru.

Vystava Krasna jizba — Folklorismus
a svéraz ve sbirkdch Valasského muzea
v ptirodé (konec 19.-%20. stoleti) pliso-
bila koncepcné ucelenym dojmem a sta-
la se docasnym rozsifenim expozice Vy-
tvarné uméni na Valassku, kde je mozno
zhlédnout krom¢ obrazi a grafik dalsi
keramické prace Aloise a Bohumira Ja-
roiikovych, FerdiSe Dusi, Karla Solatfika
a Leo Matéjky, gobeliny podle navrht
Jaroiikovych 1 Rudolfa Schlattauera.
O vétsing€ exponatti informovaly souhrn-
né popisky, které by si vSak zaslouzily
dalsi cizojazy¢né verze s presnéjSim ca-
sovym zafazenim, piinosem pro celou
instituci do budoucna by byl kromé vy-
dané skladacky obsahly katalog, jenz by

odborné zpracoval toto vyznamné a za-
roven pfitazlivé téma.

Alena Kiizova

Poklady Moravy

Pribéh jedné historické zemé
Narodni muzeum v Praze a Moravské
zemské muzeum v Brné

Nova budova Narodniho muzea v Praze
21. zati 2010-10. srpna 2011

Autofi: kolektiv odbornych pracovniki
Moravského zemského muzea v Brné

Népad usporadat v novych prosto-
rach Narodniho muzea velkou repre-
zentativni moravskou vystavu (pfevazné
z fondli Moravského zemského muzea)
byl nepochybné velmi dobry tim spis,
ze ma svou tradici a symboliku. Tvlrci
vystavy meli pred sebou krasny a tézky
ukol predstavit Moravu a jeji poklady
od prehistorie po soucasnost v relativ-
né velkych modernich interiérech, které
do té doby slouzily n¢kolika jinym, ni-
kdy vSak vystavnim tcelim.

U zrodu vystavniho scénaie jisté probi-
halo tiché stietani piedstav, které by méla
expozice naplnit. MoZnosti, jak prezen-
tovat zemi, je mnoho (navic v domacim
v cizing) a roli zde hraje vice okolnosti.

Morava pfedstavovand na muzej-
ni pidé je predevsim Velkou Moravou.
Je dobre, ze vstupni archeologicka ¢ast
zaujimala znacnou plochu a byla dosti
Clenita. Archeologické artefakty od pa-
leolitu k ranému stfedovéku s vrcholem
v 9. stoleti byly zastoupeny jak efektnimi
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a velmi vdécnymi ukazkami kosternich
pohibt, tak i drobnymi zdanlivé malo
atraktivnimi pfedméty denni potieby, ne-
chybély makety ani rekonstrukce a podle
reakci navstévnika bylo videt, Ze tato ¢ast
expozice pro n¢ byla skute¢né zajimava.

V podobném duchu vyznéla Morava
doby knizeci s klasickymi architektonic-
kymi a ikonografickymi doklady, i kdyz
misto, které ji bylo vymezeno, bylo lo-
gicky mnohem mensi. Morava stiedoveka
byla pojata jako ,,zemé viry* s Olomouci
jako duchovnim, politickym a umélec-
kym centrem, ale i jako zemé¢ s ,,dvojim li-
dem* v dob¢ husitské. Zachytit ve vystav-
nim obrazu nuance sttedovéké diplomacie
a moravska specifika této doby je uz mno-
vodnych textl je to prakticky nemozné.
Exponaty jsou vice vazany na jednotlivé
spolecenské vrstvy a tak, ptestoze dokla-
kové, které by v sobé nesly i jednoznacné
symbolické poselstvi. Stfedoveka socilni
stratifikace byla zndzornéna modelem re-
konstruované stfedoveéké vesnice, propo-
jené s archaickym oradlem — samorosto-
vym valasskym hdkem.

16. a 17. stoleti na Moravé bylo
uchopeno jako zalezitost intelektualni
a kulturni, spjata s bratrskou tiskarnou
v Kralicich nad Oslavou a jejimi pub-
likacemi, samoziejmé piedevsim s Bib-
li kralickou. Tyto svazky velmi dobie
ladily s novokiténeckou (habanskou)
keramikou. Jan Amos Komensky jako
nejvyznamnéj§i Moravan byl centralni
osobnosti tohoto oddilu expozice.

Morava barokni byla pfiblizena pie-
devsim jako Morava ,lidové zboznosti®.
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Z tady moznosti byla citlivé vybrana tu-
fanska Madona, kterou legenda spojuje
s vérozvesty sv. Cyrilem a Metod¢jem.
Je tedy opravdu jednim z vicevrstevnych
emblémt Moravy. Zaroven je jako kaz-
dy cil poutnikti vdécnym objektem a vy-
zvou pro profesiondlni i lidové umélce.
V souznéni s timto tématem byla prezen-
tovana hudba. Tvorba FrantiSka Vaclava
Mici, spojena s Jarométicemi nad Ro-
kytnou a hudba v arcibiskupském zamku
ptredstavena jako hudebni mésto.

Osviceny absolutismus Josefa II.
byl interpretovan origindlné, znamym
ptibéhem o vyorani tzv. cisaiské brazdy
u Slavnikovic vcetné ,,pamatného plu-
hu* a folklorismu, které se na podobné
udalosti nabaluji. Zaroven byl tento mo-
ment v expozici posledni, kdy byla vé-
novana pozornost lidové kultufe a lido-
vym vrstvdm v obecnéj$im smyslu.

Jako vyznamny meznik bylo pted-
staveno zalozeni Moravského zemské-
ho muzea (1817) a jeho mecenaSského
a intelektudlniho zdzemi. Muzeolog jis-
té ocenil vystaveni nejstarSich inventaii
(pro fadového navstévnika by mohl stacit
skromnéjsi vybeér). Specifiku moravského
narodniho obrozeni bylo nutné priblizit
nejen portréty osobnosti a ukazkami z je-
jich dél, ale také doprovodnym textem,
dobie formulovanym a vystiznym. V této
¢asti expozice byl vSak nespornym mag-
netem pro navstévniky Gregor Johann
Mendel a jeho n€kolika zptisoby piiblize-
ny systém pienosu dédi¢nych informaci.

Ceské ¢asopisy vychazejici v 19. sto-
leti na Moraveé mély klicovy vyznam a je
dobte, ze tu nechybéla vitrina s jejich



VYSTAVY

vybérem. Dosah téchto periodik byl
ovSem SirSi, zemska hranice na ¢eskou
a uherskou stranu byla pro né prostupna
a stejné tak autofi, ktefi do nich pfispiva-
li, nebyli mnohdy pevné zakotveni pou-
ze na Moravée (J. Herben, F. X. Salda, J.
Merhaut, L. Cech). Pievazné ,,moravsti®
ovSem jsou bratfi Mrstikové a jejich
dilo, inspirované z vétsi ¢asti specifikou
lidové kultury.

Vedle ¢asopist jsou vyznamnym fe-
noménem 19. stoleti spolky. Brnénsky
Besedni dim byl vybran jako dulezité
centrum méstanského spolecenského
zivota. Dobfe byl naznacen i jeho pte-
rod v hudebni a divadelni instituci, na-
pojenou na dalsi velké Moravany, pie-
devSim LeoSe Janacka. I tady podobné
jako u Mrstikd musel proniknout aspoil
zachvév lidové kultury.

Velmi mnoho mista bylo vénovano
divadlu a narocnym velkym exponatim
(opony), vystaveny byly loutky, plakaty,
portréty hereckych osobnosti (opét se
zdjmem piijimané navstévniky). Pozor-
nost budila obfi kniha vénovana Vysta-
vé soudobé kultury v Ceskoslovensku
(1928), ale o zalozeni brnénské univer-
zity (1919) se navstévnik nedovedél.

V rychlém sledu pak byl predstaven
vybér umélet a intelektualti 20. stoleti,
ukazky praci tvtir¢ich skupin, uméleckych
Casopistl a denniho tisku. V predsali, mimo
vlastni expozici, byly umistény nevelké
vitriny, urcené pro stfidani prezentaci mo-
ravskych a slezskych regionalnich muzei.

Vystava byla jist¢ zajimava, profe-
siondln¢ zvladnutd, divacky uspésna.
Vsechno se ovSem vzdycky déa udélat
ijinak, a vychazi-li tato recenze v etnolo-
gickém Casopise, pak je zcela logické, ze
se tu musi objevit velky otaznik. Je tohle
opravdu celd Morava? Je tady jeji viné
a chut, jeji barvy a tony, pole, vinohrady
a architektura, ktera dotvari kulturni kra-
jinu? Potencial generaci lidovych vrstev,
tvirct svébytnych kulturnich hodnot,
inspirativnich i pro ,,vysokou* kulturu?
Néznaky, ze néco takového na Mora-
vé bylo (a je), na vystavé pochopitelné
nemohly nebyt. Skoda, e jim nebylo
dopfano trochu vic prostoru. Ptilezitosti
k tomu bylo ve scénafi nékolik. Ten, kdo
Moravu zna, se citil oSizen a cizinec,
kterych zde bylo velmi mnoho, si odne-
sl predevsim zazitek Velké Moravy. To
neni malo, ale mohlo toho byt vice.

Irena Stépanova
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Valna shromazdéni
narodopisnych spole¢nosti
na Slovensku a v Polsku

Rok 2011 se odehraval ve svéte et-
nologt stfedni Evropy vedle celé tady
jinych udalosti téZ ve znameni pfipra-
vy valnych shromdzdéni vrcholnych
profesnich organizaci. Zatimco Polskie
Towarzystwo Ludoznawcze (PTL) po-
fada valna shromazdéni a s nimi spjaté
konference kazdoro¢né, Narodopisna
spoloc¢nost’ Slovenska (NSS) pokracu-
je v zazité tradici a valna shromazdéni
s konferenci organizuje v souladu s plat-
nymi stanovami v tfiletych cyklech.

Jednani sesterské spolecnosti na Slo-
vensku se tentokrat uskutecnilo ve dnech
25. az 27. kvétna v centru znamého et-
nografického regionu Detva — v jeho
stejnojmenném  mestském  stiedisku.
Spoluorganiztory setkani se stal Ustav
etnologie SAV a Podpolianské muzeum
v Detve. Exekutiva Narodopisnej spo-
locnosti Slovenska zde po tfech letech
intenzivni prace sumarizovala vykonané
aktivity, nac¢ez nasledovala volba nové-
ho vedeni. Ve své funkci byla i pro dalsi
tfi roky potvrzena stavajici predsedkyné
doc. PhDr. Hana Hl6skova, CSc., k per-
sonalni proméné ovsem doslo v ramci
vlastniho vyboru a redakéni radé spol-
kového periodika Etnologické rozpravy.
Mezi novymi Cleny téchto organti na-
lezneme 1 zastupce nejmladsi generace
slovenskych etnologt, ktera tak po boku
svych starSich koleglh muze ziskéavat
zkuSenosti z fizeni vrcholnych obo-
rovych kolegii. Ceskou néarodopisnou
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spole¢nost reprezentovali na jednani za-
stupci jejiho Hlavniho vyboru — piedse-
da D. Drépala, ktery pronesl na jednani
zdravici, emeritni piredseda M. Valka
a H. Berankova. Za rozvijeni ¢esko-slo-
venské spoluprace na pude etnologie
byl M. Valka posléze ocenén cestnym
¢lenstvim Slovenskej narodopisnej spo-
lo¢nosti. Druhou osobnosti oboru, které
bylo na Detve udéleno Cestné Clenstvi,
je PhDr. Viera Sedlakova. Nejen zprava
o c¢innosti, ale 1 diskuze o dil¢ich akti-
vitach a poslani vrcholové oborové in-
stituce ukazala, nakolik podobné problé-
my museji ¢eskd i slovenskd Spolecnost
fesit a v ¢em je naopak jejich pocinani
odlisné. Finanéni zajisténi je i na pade
Slovenska jednim z klicovych faktort,
ktery limituje ¢innost vrcholné oborové
instituce. Grantové projekty se z toho-
to hlediska jevi i u naSich sousedt jako
nezbytny predpoklad plnohodnotnych
aktivit NSS, potieba vlastnich zdrojt fi-
nancovani se ovSem odrazil i v navyseni
¢lenskych ptispevka. Slavnostni charak-
ter setkani umocnilo vecerni predavani
Cen NSS za léta 20082010 v katego-
riich a) publikace; b) vystava/expozice;
c) etnolog za kamerou. Udélena byla
1 Cena Adama Prandu.

Valné shromdzdéni bylo spojeno
s konferenci Regiony Slovenska v et-
nologickych a kultirno-historickych
suvislostiach. Pracovnici akademické
1 muzejni sféry, véetné dvojice Ceskych
ucastnikd (J. Pospisilova a M. Valka)
poskytli ve svych referatech rozmani-
ty obraz o dokumentaci tradicni kul-
tury jednotlivych slovenskych oblas-
ti, vliva lidové kultury na formovani



KONFERENCE

lokalni a regiondlni identity i jeji ruz-
norodé vyuziti pro formatem i obsahem
rizné formy prezentace. Prednesené
piispévky naplnily dvoj¢islo osmnacté-
ho ro¢niku Etnologickych rozprav, které
NSS na sklonku roku 2011 vydala.
Podzimni ¢as si naopak ke svému
vrcholnému spolkovému setkani zvolila
PTL (jednalo se v pofadi jiz o 87. valné
shromdzdéni). Polsti etnologové se ten-
tokrat sesli na uzemi Slezska — v mésté
Opole. Zatimco mezi Ceskou narodopis-
nou spolecnosti a Narodopisnou spoloc-
nosti Slovenska je patrné blizkost nejen
historicka, ale 1 v oblastech c¢innosti,
PTL se poctem svych clent, §ifi svych
aktivit, zvlasté vydavatelskych, ale i fi-
nancnim zajisténim a technicko-orga-
nizacnim zdzemim od nasich vlastnich
moznosti zna¢né odliSuje. Mimo jiné je
dnes nejvétsim vydavatelem etnologické
literatury na tzemi Polska, fungovani
spolec¢nosti navic zajiStuje vlastni kan-
celaf. K vyraznému posileni renomé
PTL mimo tUzemi Polska v poslednich
letech bezesporu pfispélo i zapojeni sta-
ronového piedsedy (prof. dr hab. Michat
Buchowski) do exekutivy nadnarodni

organizace The World Council of An-
thropological Associations (WCAA).

Tématem konference, které bylo pro
jednani v Opole zvoleno, byla obfadni
tradice v soucasné kultuie. Vysoky pocet
referatd, kde opét méli zastoupeni i za-
hraniéni kolegové (v&. zastupct Cech
a Slovenska), byl po Gvodnim spolec-
ném bloku rozdélen na dvé samostat-
né sekce zamétfené jednak na rodinné
obfady, jednak na soucasnou podobu
vyro¢niho obycejového cyklu. V sou-
ladu se zaméfenim konference nabidly
jednotlivé piispévky velmi zajimavé po-
hledy na konstanty i inovace v obfadni
kultufe riznych lokalit a regiont Evro-
py, zaméfily se na nositele tradice, pro-
stiedi 1 vnéjsi faktory existenci obiadni
kultury ovlivilujici, stranou nezlstala ani
problematika rtiznych aktualizaci ¢i se-
kundarniho vyuzivani tradice v riznych
oblastech lidské ¢innosti. Pro rok 2012,
kdy se valné shromazdéni PTL uskutec-
ni v Poznani, bylo zvoleno téma Euro-
pa regiondw — perspektywy badawcze
i edukacyjne.

Daniel Drapala
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Zprava o ¢innosti Ceské narodopisné spolecnosti
za volebni obdobi 2008-2011

V listopadu 1891 zaregistrovaly prazské Grady stanovy nové zfizené organizace
sdruzujici zajemce o lidovou kulturu. Tento okamzik mtizeme povazovat za den zro-
zeni Narodopisné spolecnosti Ceskoslovanské, k jejimuz odkazu se i na prahu tfetiho
milénia dne$ni Ceska narodopisna spoleénost hrdé hlasi. Onéch dvanact dekad exis-
tence nasi spolecnosti bylo ve znameni neutuchajici prace, dob vzestupu i stagnace,
proméiovalo se pochopitelné také prostedi, v némz spolecnost fungovala, i ukoly,
které méla napliiovat. Pominula doba, kdy byla jedinym a hlavnim reprezentantem
narodopisného déni, kdy pod svym jménem zastitovala ¢innosti, které v soucasnosti
pokryva hned n&kolik samostatnych instituci. Pfesto i dnes je Ceska narodopisna
spole¢nost vrcholnym profesnim sdruzenim ceskych etnologi, coz ostatné v uply-
nulych mésicich mimo jiné pozitivné ovlivnilo i volbu nasi spole¢nosti do role po-
radniho organu mezivladniho vyboru pro nematerialni kulturni dédictvi UNESCO.

D¢jinné peripetie provazejici existenci narodopisné spolecnosti v uplynulych sto
dvaceti letech ptinese v zavéru letoSniho roku samostatnd publikace, zde vSak mame
za povinnost predlozit sumarizani zpravu o ¢innosti exekutivy za udobi od zaii
2008 do zati 2011. Vzhledem k tomu, Ze detailni informace obsahuji vyro¢ni zpravy
za jednotlivé kalendaini roky' a Ze na tuto zpravu budou navazovat dalsi pfispévky
o dil¢ich aktivitach realizovanych v ramci nasi Spole¢nosti v letech 2008-2011, bude
tato zprava obsahovat zakladni sumarizaéni udaje k jednotlivym aktivitam CNS.

Exekutiva

Hlavni vybor (dile jen HV) CNS zvoleny v zaii 2008 na Valném shromazdé-
ni (dale jen VS) v Jindfichové Hradci pracoval ve slozeni PhDr. Daniel Drapala,
Ph.D. (pfedseda), PhDr. Alena Prudkéd (mistopiedsedkyn¢), Mgr. Jana Noskova,
Ph.D. (védecka tajemnice), PhDr. Markéta Holubova, Ph.D. (pokladni), Mgr. Vac-
lav Michalicka (povétenec pro styk s dopisovateli) a PhDr. Vladimira Jakoubé&ova,
Mgr. Martin Sim3a, Mgr. Alexandra Zvonatova coby fadovi ¢lenové HV. V souladu
se zménou stanov schvalenych na VS v Jindfichové Hradci se jednani HV ucastnil
také predseda redakeni rady Narodopisného véstniku a emeritni pfedseda spolecnos-
ti PhDr. Miroslav Valka, Ph.D. Navzdory geografické roztiisténosti domovskych in-
stituci jednotlivych ¢lentl fungovala exekutiva po celé volebni obdobi i diky vyuziti
modernich technologii bez vyraznéjsich komplikaci.

1 Vyroéni zpravy jsou pravideln& zvefejiiovany na webovych strankach CNS: www.narodopisnaspolec-
nost.cz
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Vybor se pravidelné schazel ¢tytikrat do roka, nejcastéji v Brné a v Praze, béhem
funkéniho obdobi se uskutecnila také tfi vyjezdni zasedani HV — do Zlina, Turnova
a konec¢né posledni v souvislosti pfipravou VS do Opavy. Ekonomickou agendu ad-
ministrovala ve spolupraci s pokladni Markétou Holubovou ekonomka Eva Novako-
va-Ponikelska, kterou v ¢ervnu 2011 nahradila nova sila Olga Mazouchova.

Prestoze exekutiva nebyla poslednim VS vazana v usneseni zadnymi konkrétnimi
ukoly dlouhodobé povahy, snazila se béhem uvedenych tfech let plnit stars$i zadani,
jakymi bylo napf. rozvijeni dopisovatelské sité ¢i spoluprace se sesterskymi spolec-
nostmi v zahrani¢i. Vyvstaly vSak i zcela nové vyzvy, které si zvlasté ve vybranych
casovych usecich vyzadovaly vysoké pracovni nasazeni jednotlivych ¢lend HV.

Ve své ¢innosti kontinualné pokracovaly také obé komise nasi Spolecnosti, které
potadaly pravidelna odbornd setkani. Z jejich ¢innosti mimo jiné vzchazeji i samo-
statné tiskoviny. Pfedsedové obou komisi podaji zanedlouho v rdmci samostatnych
vystoupeni zpravu o své ¢innosti.

Clenska zikladna

K datu konani Valného shromazdéni méla CNS 208 fadnych ¢lenti a étyfi mimo-
fadné. Zde je patrny pokles oproti stavu, ktery uvadél ve své zprave o ¢innosti Spo-
lecnosti za 1éta 2005-2008 Miroslav Valka. Snizeni poctu individualnich ¢lenti neni
oviem disledek jejich vyrazngjsiho odchodu z fad CNS. V priibéhu svého tiiletého
funkéniho obdobi musel ovsem HV nékolikrat prikrocit k zruSeni ¢lenstvi osobam,
které navzdory opakovanym vyzvam neuhradily mnohdy po dobu tii, ¢tyf i péti let
Clenské prispévky, a¢ jim veskeré tiskoviny spolecnosti byly pravidelné zasilany.
Pokles ¢lenské zékladny prubézné utlumuje piijimani novych ¢lent, nejcastéji stu-
dentt ¢i absolventti prazské a brnénské etnologie ¢i nékterych ptibuznych oborti
(sociokulturni antropologie, muzeologie, historie). Piijimani studenti do fad Spo-
le¢nosti vnima exekutiva jako dilezity krok k pribéznému dopliovani své zakladny
o0 nastupujici generaci etnologi, ostatné pribézn¢ se snazi i o jejich aktivni zapojeni
do déni ve Spolecnosti. Pfinasi to ale s sebou i néktera uskali. Nejednou se stava, ze
po ukonceni studia a piipadném odchodu mimo obor ztraci tito lidé zajem o dalsi
aktivni zapojeni do déni ve Spolecnosti. Analyza vékové struktury fadnych Clenti
nam ovSem pfinasi varovani, ze v naboru novych ¢lenti z fad nastupujici generace
nemtize ani v dalich letech CNS polevit. Mimo jiné se postupné starnuti ¢lenské
zakladny promita i do ekonomické bilance Spolec¢nosti. Snizené ¢i nulové ¢lenské
ptispévky pro seniory totiz v dlouhodobé perspektivé mize omezit financni zajisténi
aktivit, které by CNS méla ¢i chtéla rozvijet.

K vyrazné zmeéné oproti stavu v roce 2008 vsak doslo v kapitole kolektivnich ¢le-
nd. Na zakladé osloveni piedevsim povétenych pracovist zfizenych pro napliovani
vladni koncepce G¢innéjsi péce o tradicni lidovou kulturu se podatilo mimo jiné ziskat
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néktera regionalni pracovisté: Narodopisné oddéleni Historického muzea Narodniho
muzea v Praze, Muzeum Beskyd ve Frydku-Mistku, Slovacké muzeum v Uherském
Hradisti, Muzeum T&Sinska v Ceském T&ing, Regionalni muzeum v Teplicich, Hor-
nické muzeum Piibram-Bfezové Hory, Muzeum Novojic¢inska v Novém Ji¢in€¢ a Mu-
zeum Vysociny v Tiebi¢i. Pocet kolektivnich ¢lent tak narostl na 21, po letosnim
ukonceni ¢lenstvi Muzea Komenského v Peroveé na soucasnych 20 ¢lend. Spoluprace
s jednotlivymi institucemi je na velmi dobré tirovni, o ¢emz mimo jiné svéd¢i i Valné
shromazdéni a nasledna konference, na jejichz piipravé se podilelo Slezské zemské
muzeum v Opave také z pozice kolektivniho ¢lena Spolecnosti.

Pocet Gestnych &lenti rozhojnilo na minulém VS CNS sedm piednich osobnos-
ti nasi védy, v mezidobi od jindfichohradeckého jednani bohuzel fady Spolecnosti
opustili PhDr. Jaroslav Stika, CSc. a prof. Ludvik Baran. I leto§nimu Valnému shro-
mazdéni budou prednesena laudatia vybranych osobnosti, u nichz bychom chtéli
ocenit piinos pro rozvoj oboru i Ceské narodopisné spoleénosti.

Na zavér informaci o ¢lenské zakladé bychom méli vzpomenout osobnosti, které
v uplynulych tfech letech opustili nase fady: PhDr. Antonin Satke, CSc., PhDr. Lud-
vik Skruzny, PhDr. Jaromir Tausch, PhDr. Zdené¢k Misurec, prom. etn. Alena Cane-
vové, PhDr. Jan Krba, PhDr. Jaroslav Stika, CSc., prof. Ludvik Baran. Rad bych zde
vzpomenul i doc. PhDr. Ladislava Mlynku, CSc., ¢lena redakéni rady Narodopisné-
ho véstniku a aktivniho spolupracovnika tohoto ¢asopisu.

Dopisovatelska sit’

Hovotfil-1i v roce 2008 tehdejsi predseda Spole¢nosti Miroslav Valka, Ze situace
s dopisovatelskou siti neni pfili§ radostna, mizeme dnes konstatovat, ze za tii roky
se situace vyrazn¢ proménila. Pravidelnou soucésti Narodopisného véstniku se stalo
publikovani pfispévkl z archivu dopisovatelil, podafilo se vydat tiskem i seznam
archivovanych piispévk.

Protoze si vSak exekutiva uvédomuje nejen historicky ptinos dopisovatelské sité pro
poznani tradi¢ni kultury v uplynulych desetiletich, ale i potencial pro soucasnou doku-
mentaci, poveril HV Mgr. Vaclava Michalicku revitalizaci stavajici sit€¢ dopisovatelt.
Podrobné;jsi popis realizovanych kroki i vysledky budou piedneseny v samostatné zpra-
ve. Jiz nyni vSak miizeme konstatovat, Ze dopisovatelska sit’ se diky peclivé a Casové
narocné praci povetence pro styk s dopisovateli podafila obnovit a jiz na piisti rok planu-
jeme pfipravit dvé dotaznikové akce a navazat také na tradici Skoleni pro dopisovatele.

Vydavatelska ¢innost
Publikacni aktivity Spole¢nosti mtizeme roz¢lenit na jednorazové pociny a peri-
odicky se opakujici vystupy. I nadale zistalo jednim z kli¢ovych poslani Spole¢nosti

I



NARODOPISNY VESTNIK 2011, &islo 2

vydavani Narodopisného véstniku, naseho druhého nejstar§iho oborového periodi-
ka. V roce 2008 byl jeho obsah rozdélen do dvou ¢isel, a pokud to finan¢ni situa-
ce dovoli, radi bychom tento princip zachovali i do dal$ich let. Ve snaze posilovat
renomé NV piistoupil HV v roce 2009 k rozsifeni redakéni rady. Vedle ¢lenit CNS
(PhDr. Markéta Holubové, Ph.D., Mgr. Markéta Palowskd) byli do tohoto kolegia
jmenovani i zastupci zahrani¢nich instituci — Dr. Zorica Divac z Bélehradu, Anna
Drozdz, dr. z Cieszyna, doc. PhDr. Hana Hl68kova, CSc. z Bratislavy a Dr. Marketa
Spiritova z Mnichova.

Dalsim krokem ke zkvalitnéni periodika byly Gpravy v grafické podobé, které
byly zavrSeny v letoSnim roce novou obalkou, upravou sazby informativnich oddili
a nékterymi dalSimi drobnostmi.

Exekutivé se bohuzel nepodafilo v hodnoceném tudobi ziskat pro Narodopisny
véstnik zapis do Seznamu recenzovanych odbornych periodik. Nestalo se tak bohu-
zel z divodd, Ze by véstnik po obsahové ¢i formalni strdnce nesplioval naroky kla-
dené na zatfazeni do seznamu. Pfic¢inou bylo chybné ISSN uzivané po zméné nazvu
Narodopisného véstniku ¢eskoslovenského na Narodopisny véstnik v prvni pili 90.
let 20. stoleti. Vzhledem k tomu, ze tato administrativni chyba byla jiz odstrané-
na, nebrani nic obnovené nominaci naseho Casopisu, kterd by méla byt predlozena
v prvnim ctvrtleti ptistiho roku.

Obsahovou stranku Narodopisného véstniku konzultuje redakce na kazdoro¢nich
redakénich radach. Vedle monotematickych ¢isel (napt. muz a tradice, némecké et-
nikum) se podafilo pfipravit i véstniky s riiznorodou tematickou skladbou. Na svych
jednanich v roce 2010 a 2011 doporucila redakéni rada pokracovat v piilezitostném
monotematickém zaméfeni vybranych cisel. Jednotliva témata (napft. stafi, vojsko-
-vélka-vojaci a tradice, zaniklé technologie, etnografické muzejnictvi atd.) jsou vy-
vésena v ramci webovych stranek Spolecnosti, zajemci o piispévky se proto mohou
pribézné hlasit redakcei casopisu.

Druhou periodicky vydavanou tiskovinou spolecnosti je Zpravodaj, vydavany
dvakrat az trikrat do roka. S narGstajicimi naklady na postovni sluzby se snazime
spojit rozesilani Zpravodajii s distribuci Véstnikl, nartista také pocet Clentl, jimz
je rozesilam e-mailovou postou. Pro snadnéjSi dostupnost informaci obsazenych
ve Zpravodaji ptistoupila exekutiva k zvefejiiovani textli Zpravodaje na webovych
strankach. Do budoucna se ovSem naskyta diskuze, zda s rozvojem modernich tech-
nologii, jejichz uzivateli se jiz bézné stavaji i piislusnici nejstarsi generace Clent
nasi Spole¢nosti, nebude vhodné tento zptisob informovani pln¢ nahradit jiz existu-
jicimi webovymi strankami.

V roce 2009 ptibyl mezi tiskovinami vydavanymi Spolecnosti dal§i ¢asopisecky
titul. CNS byla oslovena Slezskou univerzitou v Katovicich s nabidkou spoluvydava-
telstvi mezinarodniho védeckého ¢asopisu Ethnologia Europae Centralis. Spolecnosti
z této spoluprace nevyplyvaji financni vydaje. Hlavni vybor na svém jednani v zaii
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2009 rozhodl tuto nabidku akceptovat. Vysloveni souhlasu s touto spolupraci bylo
motivovano mimo jiné i posilenim mezinérodniho odborného renomé CNS. Smlou-
va o spolupréci je ¢asové omezena na dobu 4 let, po jejimz uplynuti bude pfinos
této mezindrodni kooperace podroben analyze. V rdmci navazani uzsi spoluprace byl
do redakéni rady (kde jiz diive pisobilo 7 &lentt CNS) nominovén reprezentant Spo-
le¢nosti v osobé Mgr. Martina Simsi, CNS navic napomiize s distribuci ¢asopisu.

Jako prilezitostné tiskoviny byly Spolec¢nosti vydany sborniky ze seminaitt Ko-
mise pro lidové stavitelstvi a bydleni, spolecnost piispé€la také na vydani sborniku
prispévku z konference Komise pro lidové obyceje.

Z vlastni vydavatelské ¢innosti CNS se na zavér roku 2008 podatilo vydat biblio-
graficky soupis prispévkl publikovanych v tiskovinach Spole¢nosti Narodopisnym
sbornikem Ceskoslovanskym pocinaje a Narodopisnym véstnikem konce. Soupis
obsahuje celkem 1933 polozek a je doplnén o rejstiiky mistni, osobni a jmenny.
Néro¢ného tkolu se jeste za pisobeni piedeslé exekutivy ujala Mgr. Jifina Veselska.
Ceska etnologie tak po bibliografiich Narodopisné revue, Narodopisnych aktualit
a Ceského lidu ziskala dalsi priru¢ku pokryvajici publikaéni ¢innost jedné z tradi¢-
nich oborovych tiskovin. Na tento vydavatelsky projekt navazalo v roce 2010 vydani
soupisu praci zaslanych do archivu CNS dopisovateli, ktery zpracovala prom. hist.
Helena Senfeldové. Soupis zahrnuje vedle ivodni stati pfiblizujici formovani a fun-
govani sit¢ dopisovatelti vlastni inventar archivu jimi zasilanych praci. Oba vydava-
telské pociny se podafilo realizovat diky grantovym prostfedkim Odboru regionalni
a narodnostni kultury Ministerstva kultury CR. Cesk4 narodopisna spole¢nost tak
touto dvojici publikaci zpfistupnila badatelské verejnosti kli¢ové informacni mate-
ridly své dosavadni vyzkumné a dokumentacni ¢innosti. Vyddnim déjin Spolecnosti
z pera PhDr. Vita Smrcky pod ndzvem Dé&jiny psané narodopisem zavrsi v letos-
nim roce nase spolecnost pomyslny vydavatelsky triptych, jehoz prostfednictvim
bychom chtéli zmapovat kli¢ové oblasti dosavadni pisobnosti CNS.

Webové stranky

Diilezitym nastrojem prezentace aktivit Ceské narodopisné spolecnosti se jiz né-
kolik let jevi jeji webové stranky (www.narodopisnaspolecnost.cz.). Kromé ¢lent
spolecnosti je stale vice vyuzivaji i lai¢ti zajemci o lidovou kulturu, jeji dokumentaci
a prezentaci. Statistika navstévnosti doklada pozvolny nartist uzivatelskych navstév,
napf. v roce 2010 bylo registrovano 1942 piistup.

Vedle statickych polozek jsou pribézné¢ doplinovany slozky s ptehledem aktualni
odborné literatury a pfipravovanych konferenci i elektronickou verzi vnitrospolko-
vé tiskoviny — Zpravodaje CNS. Samostatnou slozku v ramci webovych stranek
ma vyhrazen Nérodopisny véstnik, kde jsou publikovany nejen obsahy jednotlivych
cisel (od roku 2004), ale také pravidla pro prispévatele, slozeni redakéni rady c¢i
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digitalizovana podoba roc¢nikt 1906 az 1934. Diky finan¢nim prostfedktim poskyt-
nutych Radou védeckych spolecnosti na realizaci grantového projektu Zpftistup-
néni Narodopisného sborniku ¢eskoslovanského badatelské vetejnosti se podafilo
v roce 2010 digitalizovat a na webu zpfistupnit jedenact ro¢nikti Narodopisného
sborniku ¢eskoslovanského z let 1897-1905. CNS tak i timto projektem napliiuje
zamér fungovat v ramci svych moznosti jako zprostredkujici ¢lanek mezi odbornou
a laickou vetejnosti. Webové stranky spolec¢nosti se k tomuto tcelu jevi jako idealni
prostiedek.

Pribézné je v ramci spolkového webu aktualizovana elektronickd databaze
umoziujici vyhledavani bibliografickych zdznami publikovanych v oborovych na-
rodopisnych casopisech, ptipadné narodopisné koncipovanych stati v jinych odbor-
nych tiskovinach. CNS se prostiednictvim tohoto projektu (podpofeného v letech
2009, 2010 a 2011formou grantu Odborem regionalni a narodnostni kultury MK
CR) snazi reagovat jednak na nedostupnost starsich bibliografii zpracovanych v Se-
desatych letech 20. stoleti, jednak na chybé&jici soupisy fady centralnich, regional-
nich i lokalnich tiskovin, které pfinaSely v minulosti na svych strankach narodopisné
koncipované texty.

Piedevsim na aktivni spolupraci s ¢lenskou zakladnou je zavisla ¢etnost informa-
ci vztahujicich se k aktudlné potfddanym vystavam, konferencim i novym publikac-
nim pocintim. Neni totiz v silach ¢lentt HV zaregistrovat vSechny akce, jimiz se nas
obor aktualné prezentuje na vefejnost.

Anketa o nejvyznamnéjsi pocin v oboru za uplynuly rok

Kazdoroéni hlasovani ¢lenit CNS o nejvyznamngj§i pocin v oboru ziskalo
po vice nez desetileté existenci stabilni pozici v aktivitach Spole¢nosti. Hlavni vybor
organizuje anketu pravidelné na jafe ve tfech zakladnich kategoriich. Cestnou cenu
udéluje HV za vyrazné jednorazové pociny se Sirokym celospolecenskym dosahem
nebo dlouhodobym podilem na rozvoji oboru. Stejné jako v jinych oblastech je ov-
Sem vysledek hlasovani a reprezentativnost tohoto vysledku bezprostiedné zavisly
na aktivnim zapojeni ¢lenti Spolecnosti. Jak vSak zkuSenosti z opakovanych urgen-
ci zasilaného exekutivou dokladaji, pocet ¢lent ucastnicich se ankety nedosahuje
v prabéhu let vyraznéjsich vykyvi.

Slavnostni pfedavani cen probiha kazdoro¢né na MFF ve Straznici. O vysledcich
ankety je clenska zakladna informovana prostfednictvim Zpravodaje a webovych
stranek.

Ukolem pro dali exekutivu bude v souvislosti se zkusenostmi z predchozich let
posoudit n¢které organizacni, technické i ekonomické souvislosti a navrhnout pii-
padnou korekei.

VI
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Grantové prostiedky

Cinnost CNS je jiz fadu let podporovana Radou védeckych spole¢nosti. Pro-
stiednictvim grantovych prostfedku se tak v uplynulych letech podatilo vydat napt.
nékolik ro¢nikd Narodopisného véstniku, organizovat védecké konference spojené
s Valnym shroméazdénim a také realizovat jiz zminénou digitalizaci Narodopisné¢ho
sborniku ¢eskoslovanského.

Ve snaze zajistit dalsi financni prostiedky zacala exekutiva hojnéji vyuzivat dotac-
nich fizeni vyhlaSovanych v programu Podpora tradi¢ni lidové kultury Odborem regi-
onélni a narodnostni kultury MKCR. V roce 2008 realizovala nase Spole¢nost z téchto
prostredkll zpracovani a vydani bibliografického soupisu tiskovin vydavanych Spolec-
nosti, v dalSich letech jiz pocet grantii narostl kazdorocn¢ na dva. Konstantou posledniho
trileti (2009—-2011) se stala realizace projektu zpfistupnéni narodopisnych bibliografii at’
Jiz v tisténé, ¢i elektronické podobé, z jednorocnich projektt bylo uskute¢néno vydani
Narodopisného véstniku 2009 s prispévky z konference Na pomezi obord, vydani sou-
pisu dopisovatelskych piispévktl a konecné v letosnim roce prispévek k historiografii
Spolecnosti a potazmo i oboru samotného — knihu Dé&jiny psané narodopisem.

Uspé&né realizované grantové projekty kromé konkrétnich vystupti s sebou pii-
naseji 1 néktera uskali. Ackoli ziskané financni prostfedky umoziuji spole¢nosti
rozvijet fadu novych aktivit ¢i rozsifovat stavajici, nutnost tficetiprocentniho po-
dilu se mnohdy jevi jako silné omezujici faktor, zvlaste pti zpozd'ovani plateb cas-
ti clenskych prispévku. Pro vlastni chod spolecnosti se rozsifeni aktivit projevilo
mimo jiné i ve znatelném nartistu doprovodné agendy, jejiz administrace postihovala
v ramci jednotlivych projektli nejen vlastni fesitele, ale v celém souhrnu také po-
kladni Markétu Holubovou. Nartst objemu polozek, které bylo tfeba v uplynulych
tiech letech v ramci funkce pokladni zadministrovat, jist¢ potvrzuje i zprava revizni
komise. Za Gspésné zvladnuti bezesporu casové narocné a velmi zodpovédné funkce
bych proto rad Markété Holubové uptimné podékoval.

Pocatkem cervence 2011 byla zahdjena realizace tfilet¢ho projektu, ktery co
do objemu financ¢nich prostfedkli nema dosud v novodobé historii Spolecnosti ob-
doby. Jedna se o projekt Rozvoj spoluprace a zvySovani vyzkumnych kompetenci
v siti etnologickych instituci (opera¢ni program Vzdélavani pro konkurenceschop-
nost, prioritni osa Terciarni vzdélavani, vyzkum a vyvoj), v jehoz ramci se CNS stala
spolu s Etnografickym ustavem Moravského zemského muzea v Brné a brnénskym
pracovistém Etnologického ustavu AVCR, v.v.i. partnerem Masarykovy univerzity
na pozici hlavniho ptijemce. Zakladni charakteristika aktivit, které v rdmeci projektu
bude zajidtovat CNS: 1) vyuziti archivu CNS pro diplomové prace (v ramci této
aktivity bude vyuzito pfedevsim archivu dopisovatelt, ptipadné dotaznikovych akei,
soucasti je postupna digitalizace materialti, které budou pro jednotlivé diplomové
prace vyuzity); 2) digitalizace v praxi (zapojeni studentl do digitalizace materialt
z archivu CNS); 3) odborna garance studentskych terénnich vyzkumi.

Vil
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Financni zaleZitosti

Hospodarteni spolecnosti je zavislé piedevsim na dvou faktorech — jednak na pla-
tebni moralce ¢lent, jednak na realizovanych grantovych projektech. Po celé trileté
obdobi jsme hospodaftili v kladnych ¢islech, byt nemtzeme fici, ze by se dafilo
vytvafet vétsi financni rezervy.

Hlavni polozku pifjmt pochopitelné predstavuje vybér clenskych piispévku.
V hodnoceném tfiletém obdobi byla stanovena vyse prispévkl u jednotlivych kategorii:
fadni ¢lenové 300,- K¢, studenti a diichodci 150,- K&, kolektivni ¢lenové 1000,- K&.
Uspésnost vybéru predeviim u individualnich ¢lenti viak i pies opakované vyzvy Ginila
v pruméru 75%. Kazdoro¢né jsme tedy na Clenskych pfispéveich vybrali primémé
68000,- K¢. Spise doplinkovy a prilezitostny prijem reprezentoval prodej publikaci — at’
jiz bibliografie, soupisu dopisovateld, ¢i jednotlivych ¢isel Narodopisného véstniku.

Jak jiz bylo uvedeno vyse, dafilo se v uplynulém tfileti zajistit fadu aktivit pro-
stiednictvim grantovych projektd, at’ jiz Rady védeckych spolecnosti, ¢i Odboru
regionalni a narodnostni kultury MKCR. Jedna se viak vzdy o ti¢elové vazané vyda-
je, podminéné navic minimalné 30% podilem z vlastnich finan¢nich zdroji krytych
predevsim pfijmem z vybéru ¢lenskych piispévka.

V roce 2009 ¢inila vyse ziskanych grantovych prostredktt 157000,- K¢, v roce
2010 115000,- K¢ a v roce 2011 118000,- K¢.

Kauza J. Langer vs. Valasské muzeum v piirodé v RoZnové pod Radhostém

V pribéhu srpna 2009 obdrzela CNS dopis PhDr. Jitiho Langra, CSc., &estného
¢lena Spole¢nosti, v némz vznesl nékteré odborné vyhrady vuéi vybranym aktivi-
tam kolektivniho ¢lena — Valagského muzea v piirodé v Roznové pod Radhostém
(VMP). Ve svém dopise upozornil pfedev§im na nékteré odborné nesrovnalosti pii
realizaci tzv. norskych grantt. J. Langer dale vyslovil obavy o osud nékolika staveb,
které byly do VMP v minulosti pfeneseny z TéSinska a které mély byt dle ziskanych
informaci fyzicky zlikvidovany.

Vzhledem k povinnosti CNS hajit zajmy viech svych ¢lentl, ale i dobré jméno
&eské etnologie na doméci i zahrani¢ni ptdé, rozhodl HV CNS jednak pozadat zu-
Castnéné strany i nadfizené a dozorujici organizace o vyjadieni k podnétim J. Lan-
gra, zaroven pozadala PhDr. Véru Kovara a PhDr. Annu Kiripolskou o zpracova-
ni odbornych posudkil. Findlni stanovisko zformulovala exekutiva CNS na svych
jednanich v zaii a prosinci 2010. Jeho znéni bylo na pocatku roku 2011 rozeslano
vSem zucastnénym stranam (J. Langer, Valasské muzeum v pfirodé v Roznové pod
Radhostém, Narodni pamatkovy tstav, Ministerstvo kultury CR). Za t¢elem dosta-
te¢né informovanosti ¢lenské zakladny i pro transparentnost veskerého rozhodovani
ze strany vedeni CNS pfistoupila exekutiva na zvefejnéni veskeré korespondence
vzeslé z této kauzy na svych webovych strankach.

Vil
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ZkuSenosti s touto kauzou, ale i coby dusledek dalsi vnitrooborové diskuze se
jevi jako jeden z hlavnich tkolti nasi Spole¢nosti coby vrcholného organu ceské
etnologie zpracovani etického kodexu naseho oboru. Ten by mohl byt pted pristim
VS predmétem diskuze, aby mohl byt jako jeden z klicovych dokumentti nasi védni
discipliny schvalen na dal$im Valném shromézdéni v roce 2014.

Spoluprace se zahrani¢nimi oborovymi spole¢nostmi

Jeden z dalsich ukolu, ktery jihlavské VS zadalo exekutivé, bylo dalsi rozvijeni
spoluprace se sesterskymi spole¢nostmi v zahranici.

Nejuzsi vazby ma spole¢nost pochopitelné k Narodopisné spolo¢nosti Sloven-
ska. V uplynulych tfech letech se vzdy alespon jednou v roce uskutecnilo setkani
predsedi obou Spolecnosti za icelem vymény informaci, rozvijeni spolecnych ak-
tivit atd. Predkyné NSS doc. PhDr. Hana Hl6skova, CSc. byla navic jmenovéna
¢lenkou redakéni rady Narodopisného véstniku. Zastupci Ceské narodopisné spoled-
nosti se v letoSnim kvétnu zacastnili Valného shromézdéni NSS, které se uskute¢nilo
na Detve, kde byla ve funkci predsedkyné potvrzena Hana Hl6skova.

Prostiednictvim emeritniho pfedsedy Miroslava Valky byl udrzovan kontakt
s Polskou narodopisnou spolecnosti (Polskie Towarzystwo Ludoznawcze) se sidlem
ve Vratislavi. Valné shromazdéni polskych kolegti, spojené s konferenci, se kona
v zafi a za naSi Spolecnost se ji bude tcastnit pfedseda a predseda redakéni rady
Narodopisného véstniku.

Spoluprace s UNESCO

V listopadu 2010 Mezivladni vybor pro zachovani nematerialniho kulturni-
ho dédictvi UNESCO na svém jednani v kenském Nairobi rozhodl o jmenovani
CNS za ¢lena poradniho organu této nadnérodni instituce. Nominace jednotlivych
uchazect predlozené narodnimi vladami byly podrobeny diikladné analyze, pfi niz
byla zohlednovana historie, dosavadni odborné aktivity i aktualni ¢innost. Jednim
z rozhodujicich faktortl, ktery prispél k volbé CNS, byla mimo jiné i kontinualnost
v ¢innosti této vrcholné profesni organizace ¢eskych etnolog, jejiz pocatky sahaji
az k roku 1891. Jmenovani nasi Spolecnosti do prestizniho mezinarodniho kole-
gia je pochopitelné pro exekutivu i ¢lenstvo nejen ocenénim prace celych generaci
Ceskych narodopisct, ale také nemalym zavazkem. Z ¢lenstvi v poradnim organu
Mezivladniho vyboru pro zachovani nematerialniho kulturniho dédictvi UNESCO
vyplynulo CNS tada novych tikold. Jejich zdarnému splnéni proto od sklonku minu-
1¢ho roku vénovala exekutiva nemalé usili. Koordinaci veskerych akci byla povéra
Mgr. Eva Romankova, k hodnoceni jednotlivych zadosti bylo ustaveno zvlastni od-
borné kolegium sestavené z ¢lenti Spole¢nosti. Podrobngjsi informace k praci celého
kolegia i procesu vyhodnocovani poda v samostatném piispévku Eva Romankova.

IX
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Zavérem

Na zavér hodnotici zpravy miizeme konstatovat, Ze uplynulé tiileté obdobni bylo
i pfes nékteré nesnaze naplnéno intenzivni praci, zv1asté uvazime-li, ze vykonavané
aktivity jsou rozvijeny v ramci dobrovolnosti, mnohdy na tikor vlastni védecké prace
¢i volného Casu.

Rad bych proto zde jesté jednou podékoval nejen celému odstupujicimu HV, ale
i Markété Holubové, ktera s trpélivosti vedla naristajici ekonomickou agendu, Jané
Noskove, ktera zastavala funkci védeckého tajemnika a mimo jiné s peclivosti sob¢
vlastni koordinovala pripravu Valného shroméazdéni v Opavé i naslednou védeckou
konferenci. Podékovani patii i povéfenci pro styk s dopisovateli Vaclavu Michalic-
kovi, jenz stravil desitky hodin pfi revitalizaci stavajici sit¢ i budovani novych kon-
takti, CNS se tak diky vysledkiim jeho prace otevira opét moznost rozvinout tuto
specifickou stranku nasi ¢innosti. Vzhledem k tomu, Ze do dalsiho hlavniho vyboru
jiz nebudou kandidovat dva dlouholeti ¢lenové Alena Prudka a Martin Simsa, rad
bych jim zde také podékoval za vse, co béhem svého mandatu pro Spolecnost ucinili.

A konecné nase pod€kovani patii i clenim mimo HV, pfedsediim obou komisi,
fesitelkam nékterych projektt — Jifing Veselské, Helené Senfeldové, ¢lenkam revizni
komise a také nejmladsi sile, ktera tispésné zvladla nelehky ukol reprezentace Spo-
le¢nosti na mezinarodnim poli, Evé Romankové. I diky jejimu nasazeni spoluprace
s UNESCO dopadla velmi dobfe.

Kudy se bude ubirat lod’ka Ceské nérodopisné spole¢nosti, kterou jedna z pied-
chazejicich exekutiv odlila na vano¢nim jarmarku v Roznové, v dalsich letech bude
zalezet na novém Hlavnim vyboru. Jiz nyni se ndm ovSem jevi jako hlavni pilife ¢in-
nosti Ceské narodopisné spoleénosti vydavatelstvi véstniku, intenzivni spoluprace
s dopisovateli, prace na bibliografickych soupisech i prace komisi. Z novych tkold,
které se v posledni dobé zformovaly, je to nejen spoluprace s UNESCO, ale také
zpracovani etického kodexu naseho oboru.

Ke vem témto tkolim bych nové exekutivé popial hodné zdaru a samotné Ces-
ké narodopisné spolecnosti alespoii dalsich sto dvacet let iispésného piisobeni.

PhDr. Daniel Drapala, Ph.D.
predseda Ceské narodopisné spoleénosti

Zprava o stavu archivu Ceské narodopisné spole¢nosti

Archiv Ceské narodopisné spole¢nosti obsahuje aZ na vyjimky materialy vzniklé
po roce 1962. Starsi spisy byly v tomto roce predany do tstiedniho archivu CSAV a od-
borné materialy (hlavné fotografie a nalezové zpravy) prevzal archiv tehdejsiho Ustavu
pro etnografii a folkloristiku CSAV. V obou institucich je tento material ulozen dodnes.
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Archivni material vznikly po roce 1962 byl ukladan az do pocatku 90. let v kan-
celari Spolecnosti a spravovala jej administrativni pracovnice zaméstnavand spo-
le¢nosti. Po zméné podminek, kdy Spolecnost musela kancelaf zrusit i s pracovnim
mistem, archiv se n¢kolikrat st€éhoval, vypijcené véci se nevracely na misto, nékteré
materialy se ztratily.

V roce 2005 Spolecnost ziskala grant a podatilo se vytiidit a usporadat spisovy
archiv, k némuz byl pofizen soupis. Nyni byl také rozdélen na starsi a novejsi Cast
s tim, Ze star§i ¢ast (do roku 1990) bude piedana do archivu CSAV (hlavné z prosto-
rovych divodu).

Archiv se v zaklad¢ déli na dvé ¢asti:

1. Spisovy provozni archiv (byl uspofadan v letech 2005 a 2006 a nyni se jen
pribézné doplituje o nové aktudlni spisy)

2. Odborny archiv (obsahuje prevazné informace z terénu ziskané spolupraci
s dopisovateli, jsou to pramenné materialy, které se vztahuji k riznym tématim da-
nym vétSinou oborové smeérovanymi dotazniky, vznikaly od 40. let 20. stoleti az
témet do soucasnosti).

Odborny archiv obsahuje:

Velké dotazniky

Od roku 1958 bylo rozeslano celkem 26 ,,velkych®, to jest obsahlejsich dotazni-
ki. Dotazniky se zajimaji vzdy o urcity tematicky okruh hmotné ¢i duchovni kultury.
Autofi téchto velkych dotaznikl se vzdy snazili dostat o zkoumaném problému co
nejvice informaci z riiznych stran, proto tyto dotazniky obsahuji vétsi mnozstvi ota-
zek. Rozesilaly se v§em dopisovatelim z celé dopisovatelské sité. Autorkou prvych
Sesti dotaznikt byla doc. D. Stranska, dalsi pak vypracovali rizni odborni pracovni-
ci, obvykle pro svij zpracovavany obor.

Odpovédi na tyto dotazniky jsou spole¢né ulozeny v jedné ¢i ve vice archivnich
krabicich. Nejsou ale zatim jednotlivé sepsané ani mistné roztfidéné, coz zptsobuje
potize, pokud se napiiklad nékdo zajima o danou tematiku jen z urcitého regionu.
Musi v tom pripadé prochazet cely material a vyhledat si lokality, které ho zajimaji.
Proto se pfipravuje zkatalogizovani dotaznikti s patfiénymi odkazy a rejstiky a pla-
nuje se i jejich digitalizace, aby byly pfistupné;jsi.

Malé dotazniky

Malé dotazniky jsou obdobou dotaznikti velkych, ale obsahuji obvykle jen né-
kolik otdzek — zakladnich nebo dopliujicich pro dané téma nebo jsou urceny jen
pro zjistovani skute¢nosti v mensim vymezeném regionu. Do soucasnosti jich bylo
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rozeslano 52. Stav jejich zpracovani je stejny jako u dotaznikt velkych — jsou uloze-
ny v krabicich, ale nejsou sepsany jednotlivé podle informatorti a mist. Stejn¢ jako
velké dotazniky se pfipravuji k digitalizaci a zkatalogizovani.

Piispévky dopisovateli

Prispévky dopisovatelli jsou rizné obsahlé a rizné tematicky zamétené texty
s informacemi, které mnozi dopisovatelé posilali kromé vyplnénych dotaznikt. Né-
které dopisovatele zaujalo urcité téma natolik, ze se o ném rozepsali do vétsi siiky,
nez vyzadoval dotaznik. Jindy posilali i jiné materialy, vzpominky, vypisy z kronik.
Tento fond byl v minulych dvou letech zpracovan — byl zhotoven soupis s anotacemi
a s rejstiiky, aby bylo mozno v materialech vyhledavat tematicky i mistné. Soupis
vydala CNS v roce 2010 jako studijni pomiicku, kterd je k dispozici véem badateltim.

Starsi dotazniky a jiné obdobné pramenné materialy

V krabicich v archivu se pfi jeho uspotadavani nalezly celky nebo torza riznych
star§ich dotaznikl ze 40. let 20. stoleti a dalsi pramenné materialy, jako byly odpo-
védi na jednotlivé dotazy uvefejnované v Narodopisném véstniku, nebo materialy
z ulitelskych akci. Nekteti ucitelé davali svym zakim za kol popsat nékteré jevy
lidové kultury a vypracované tikoly pak poslali Narodopisné spolecnosti (zvyky,
zeme&délské naradi).

Tyto materialy byly v tomto roce roztiidény a sepsany a jsou také pfipraveny
k pripadné digitalizaci. Protoze jsou to ale materialy nesoustavné, nepiitadila jsem
je do fady dotaznik, ale byla pro né v archivu vytvorena zvlastni skupina oznacena
STD (odvozeno od terminu ,,staré dotazniky*). Obsahuje 14 polozek. V archivu z0-
staly tyto materialy zfejmé z pozustalosti doc. D. Stranské.

Zavérem je mozno fici, ze vSechny materialy v odborném archivu byly roztiide-
ny podle obsahu a formy a nyni se postupné pracuje na jejich soupisu doplnéném

odkazy pro snadnéjsi orientaci. Do budoucna se pfipravuje jejich digitalizace.

Helena Senfeldovd

Zprava o revitalizaci sité dopisovatelii Ceské
narodopisné spole¢nosti
Hlavni vybor Ceské narodopisné spoleénosti piistoupil po Valném shromazdéni

v Jindfichové Hradci v zaii 2008 k systematické revitalizaci stavajici dopisovatelské
sité¢. Nezbytnost udrzet dobrovolné dopisovatele vyplnujici pro CNS dotazniky ¢i
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posilajici riizné informace z riiznych ¢asti Ceské republiky se ukézala nejvys po-
ttebna. Povéfenou osobou pro revitalizaci soucasné dopisovatelské sité se stal ¢len
Hlavniho vyboru CNS Mgr. Vaclav Michali¢ka.

V prvni fazi probihajici behem roku 2009 byl zjistovan piedevsim pocet stava-
jicich dopisovateld. Po rozeslani dopisti a dalSim provéfovani se podaftilo zjistit, ze
ke konci roku 2009 ztstalo v ramci dopisovatelské sit¢ aktivnich pouze 8 piivodnich
dopisovateldl a 4 novi se piihlasili, ze budou pokracovat v praci svych pfedchtidci
pochazejicich vétsinou z rodiny.

Po zji§téni, Ze zdstalo pouze torzo spolupracovnikit CNS, se piistoupilo k dru-
hému kroku, ktery jiz pfimo smétfoval k naboru novych dopisovateld. Byl vytvoien
dopis pro piedstavitele obci a mést Ceské republiky, ktery vyzyval kronikate, vlas-
tivédné nadsSence a dal$i zadjemce o narodopis i historii svého regionu ke spolupraci.
Tento dopis byl rozeslan elektronicky do 6251 obci a mést Ceské republiky. Proces
rozesilani byl postupny a probihal od roku 2010 az do ¢ervence roku 2011.

Jiz pocatkem roku zacaly dochazet prvni ohlasy z fad zajemcti o dopisovani pro
CNS. Nasledovala fada dopisti (v pisemné i elektronické formé) a telefonatd mezi
povétencem pro dopisovatele a novymi potenciondlnimi dopisovateli. Ke dni 31. 8.
2011 bylo ziskano 650 novych kontaktd. OvSem timto poctem ziskdvani dalSich
dopisovatelii do sité CNS nekonéi, ale stale priib&zné pokraduje.

Viech 650 novych kontakti oviem nelze povazovat za stalé dopisovatele CNS. Jedna
se o velice pestrou skalu riznych osobnosti s odlisSnym stupném vzdélani a rozdilnym pro-
fesnim zamétenim. Tyto nové dopisovatele proveti az nékolik dotaznikt pripravovanych
k rozeslani v roce 2012. Nékteri se totiz piihlasili zcela dobrovolné, jini byli spiSe povete-
ni ptedstaviteli své obce. Pfevazuji zejména lidé z fad kronikaii ¢i lokdlnich amatérskych
vlastivédnych pracovnikii. V mnoha piipadech se ptihlasili piimo piedstavitelé oslovené
obce, ojedinéle i muzejni pracovnici. Zajimavé je, ze zajemct z fad ucitelt je naprosté
minimum. VE&kové spektrum prihlasenych se pohybuje ve velkém rozmezi od seniorti
az po mladé, dosud studujici osoby. Pokud by sit’ dopisovateli vydrzela v nové ziskané
podobg, prostor Ceské republiky by byl pokryt témét rovnomérné, kdy dopisovatelé po-
chazeji ze vSech kraji. Nejsilngji je zastoupen kraj Moravskoslezsky a Liberecky. Pfihla-
Sené zajemce lze rozdélit zhruba do tii tetin, a to na velice aktivni dopisovatele, ktefi uz
nyni zasilaji rizné materialy, dale na osoby majici zkusenosti s riznymi dotazniky a jsou
ochotni je plnit. Posledni ¢ast tvoii lidé, ktefi zatim nevédi, co si pod pojmem dopisovatel
CNS pesné predstavit, a teprve uvidi, zda se skute¢nd aktivné zapoji.

Béhem let 2010-2011 se v ramci kontaktovani dopisovatelti rozbehla diskuze
o tom, co by vlastné méli zasilat za informace ¢i tdaje a jak pii sbéru udajii postu-
povat. Stuptniujici se pozadavky po metodice z fad pribyvajicich zajemct vyustily
v rozhodnuti uspotadat v ndsledujicich letech n€kolik Skoleni pro dopisovatele. Tato
planovana skoleni by méla sezndmit nové spolupracovniky s metodou prace pii shro-
mazd’ovani pozadovanych udaji ¢i pfi sepisovani vlastnich postifeht ¢i vzpominek
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vézicich se k jejich obci, tak aby jejich ¢innost byla efektivni a méla piinos pro CNS,
jejich obec 1 je samotné. V roce 2012 dojde k rozeslani prvnich dotaznikd, které
po vyhodnoceni odpovédi ukézi cestu, kudy spolupraci s dopisovateli ddle smétovat
a jaky je skuteény potencial nové vytvoiené sité. Dopisovatelé spolupracujici s CNS
v minulosti odvedli velky kus prace a spolecnost by méla tuto svou aktivitu do bu-
doucna neustéle rozvijet a zdokonalovat.

Vaclav Michalicka

Bibliografie narodopisné literatury na webu CNS

Bibliografie ¢lankt s tematikou lidové kultury se stala v roce 2009 soucasti
webovych stranek Ceské narodopisné spole¢nosti (http://www.narodopisnaspolec-
nost.cz/dbiblio.php). Zaznamy jsou vkladany do knihovnického programu Clavius
— katalog — clanky, ktery umoznuje vkladani doplikovych anotaci i pohodIné vy-
hledavani autorské, nazvové i tematické. Od pocatku nebylo zamérem zatazovat
do systému samostatné knizni tituly, které jsou soucasti jak knihovnich soupist, tak
publikovanych piehled odborné literatury. Naopak ¢asopiseckym ¢lankim neni ani
v soucasné dob¢é vénovana rovnocenna pozornost.

Pro zavedeni této bibliografické sluzby pro odbornou verejnost hovoftila cela
fada divodi: jednim z nich byla jist¢ skutecnost, Ze soupisové aktivity zapocaly
na pude spolec¢nosti jiz v 60. letech 20. stoleti, ale projekt nebyl z mnoha divodu na-
plnén a vydavani povéstnych bibliografickych sesitkii pod patronaci Richarda Jefab-
ka zlistalo na puli cesty. Dalsi divody mizZeme hledat v moznostech, které poskytuje
internet, v soucasném rozvoji nejriznéjsich databazi majicich za ukol napomahat
a zpiistupnovat ziskané informace. Ale také v jednom z programovych ukolt nasi
spolecnosti poskytovat odborné sluzby a usnadnovat piistup k oborovym informa-
cim odborné vetejnosti, studentlim i neprofesionalnim zajemectim o lidovou kulturu.

V roce 2008 byla ukonc¢ena pomérné dlouha jednani se spolecnosti Lanius Tabor,
ktera je garantem knihovnickych vyhledavacich systému. Volba systému uzivaného
knihovnami, vytvafejicimi v posledni dobé mnohé regionaln¢ a tematicky zamérené
databaze, se ukazala jako spravna a pro nas zamer vyhovujici. Po vyjednani moznos-
ti ukladat data na centrélni ulozisté AV CR byly na poc¢atku roku 2009 u¢inény prvni
pokusy vkladat zaznamy ze soupisii pofizenych v Sedesatych letech.

Protoze Hlavni vybor Ceské narodopisné spoleénosti mné realizaci tikolu svéfil,
dovoluji si Vas seznamit se soucasnym stavem a také naznacit problémy, s nimiz
se muzete jako uzivatelé databaze setkat. V roce 2009 jsem umistila prvnich 1000
zaznamd, které byly pfevzaty ze soupisti Richarda a Aleny Jetabkovych, Vladimira
Karbusického a doplnény o vybérovou bibliografii narodopisnych piispévkia v ¢a-
sopise Tésinsko, kterou jsem zpracovala. Jiz v tomto roce ovérovani se ukazala jako
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klicovy problém nestejna troveil anotaci provazejicich ¢asopisecké soupisy. Z nich
musela vychazet volba tzv. klicovych slov, ktera jsou pfi selekci a vyhledavani pod-
statnd. Proto byl kazdy zdznam doplnén pfepisem ptivodni anotace.

V nasledujicim roce jsem byla jiz zkuSenéjsi a podatilo se zatadit dalSich 2500
zaznami. V tomto roce byly nejpocetnéjSim souborem drobné zpravy — celkem 881,
které byly zvetejnény ve zpravodajské rubrice Narodopisného véstniku ceskoslo-
vanského a nebyly zatrazeny do tiskem vydané bibliografie. Z celostatné zameétenych
Casopisti byl zaznamenan obsah ¢asopisu Véci a lidé, kde byla vyuzita diplomova
prace posluchacky Slezské univerzity, ¢asopisu Radostna zemé, zpracovana v Usta-
vu evropské etnologie v Brné&, a ma bibliografie Casopisu vlasteneckého spolku
musejniho olomouckého z roku 1965. Zavéreny ro¢ni sumar konstatoval, Ze systém
obsahuje 3518 zaznami.

V leto$nim roce jsem zpracovala a zaradila nékteré drobnéjsi bibliografie Cer-
pajici z obsahu uzce regiondlnich Casopisii z TéSinska (Vlastivédna piiloha Obrany
Slezska, Bezkydské besedy, Od Ostravice k Radhosti aj.). K disposici byl také diky
zadavani studentskych praci v Ustavu evropské etnologie obsah Ohlasu od Nezarky
(376 zdznamt), Koledy a Komenského (500 zaznamti). Od srpna vkladam zaznamy
obsahu ¢asopisu Selsky archiv. Zatim se podafilo umistit vice jak 400 polozek z cel-
kovych 700. Ke konci letosniho roku tak bibliografie bude nabizet na 5400 zdznamd.

Snad se mnou budete souhlasit, Ze to neni pocet zanedbatelny. Svad¢l by jisté
k urc¢itému uspokojeni, ale s pfibyvajicim poctem zaznami se stale vice vyjasnuji
omezené moznosti viazovani starSich bibliografii a kvalita jejich zdznamt, pouziva-
ni systému klicovych slov a nevyvazené uzemni zastoupeni periodik, které se poku-
sim charakterizovat:

Na prvnim misté jsou to vlastni anotace obsahu a jejich autofi. Ptistup kazdého
z nich je zcela individudlni, mnohé jsou podrobné, vyjimkou nejsou ani jednoslovné.
Postradam zejména uvedeni lokality, jiz se obsah staté tyka. Je pravdou, Ze mnohdy
je soucasti nazvu a pak neni problém zaznam vyhledat. V opa¢ném piipad¢ unikaji
pozornosti i mimotradn€ piinosné texty.

Obdobnym problémem je vliv odborného zameéteni bibliografa na obsah anotaci.
Zde pomérné snadno rozezname, kdo se 1épe orientuje v tom kterém problému. Tyka
se to zejména prispevka folkloristickych zpracovanych etnografy a naopak. U bib-
liografii zpracovavanych posluchaci vysokych Skol se do anotaci promita i jejich
odborna nezkusenost. Je to problém okrajovy, ale nutno ho mit na zfeteli.

S anotaci bezprostfedné souvisi moznosti vybéru a zatazovani klicovych slov,
které jsou v systému zakladem pro Gspésné vyhledavani. Protoze nemame k disposi-
ci zadny slovnik etnografickych pojmi, musi se uzivatelé bohuzel spoléhat na mou
soudnost a odhad. V soucasné dob¢ obsahuje slovnik klicovych slov na 3400 vyrazi.
Snazim se vzdy o vyuziti jiz zafazenych, a to na doporuceni profesionalnich knihov-
nikd, ktefi maji s nadmérnym poctem klicovych slov nedobré zkuSenosti. Pokousim
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se pouzivat slovni spojeni v podob¢ podstatné jméno, pfidavné jméno, u mist a osob
tvary, které jsou autory uzivany. U mistnich nazvu, které nachdzime u stati z pocat-
ku 20. stoleti a dnes uz nejsou obecné znamé, se pokusim na pocatku piistiho roku
dohledat jejich souc¢asnou podobu a zatadit ji k pfisluSnému jménu.

Piehlédneme-li seznam dosud zatazenych titull, vidime, ze pfevazuji soupisy
Cerpajici z obsahu Casopist vydanych zhruba do pocatku Sedesatych let 20. stoleti.
U bibliografii zpracovanych v akci profesora R. Jefabka nebyly zdznamy u zivych
Casopisti dopliiovany a ke Skodé véci ziistdvaji obsahy téchto periodik netplné.
Za velmi vyznamny piinos naopak povazuji skutecnost, ze se dafi podchytit obsah
Casopist, které nejsou ve svém zaméteni vyrazné etnografické, ale pres to obsahuji
mnoho velmi zajimavych stati. Zde se diky aktivitam zejména brnénského Ustavu
evropské etnologie dafi a doufejme, ze tomu bude tak i nadale.

Z hlediska uzemniho k nespokojenosti vede skutecnost, ze mezi regionalnimi
tituly pfevazuji ¢asopisy moravské a slezské. Tato disproporce je pokracovanim si-
tuace z pocatku soupisové akce vedené Richardem Jetabkem, kdy byly bibliografie
orientovany na narodopisné oblasti na Moravé. Obdobné soupisy vSak nebyly pro
Ceské regiony zpracovany a rozdil se prohlubuje. V seznamu zpracovanych regional-
nich vlastivédnych periodik chybi celd tada titull, o nichz vime, ze pfindSely velmi
zajimavé staté a zpravy. Zatim ale nenachazime dostatek dobrovolnikt, ktefi by se
do oborové bibliografie pustili. Pro mnohé je piekazkou skutecnost, Ze ani cent-
ralni védecké knihovny nemaji kompletni fadu vydanych, zejména pfedvalecnych
ro¢nikti. Naopak je najdeme v mnohych regionalnich nebo muzejnich knihovnach,
kde nejsou dostupné. Bylo by k dobru celého projektu i vSech uzivatelt, kdyby se
podafilo alespoi nékteré tituly projit a etnografické piispévky zpracovat. Resenim
zde nejsou vzdy prace studentské, i kdyz se fada posluchact na projektu podili.
Piece jen mistem vazané sborniky, véstniky, rocenky a zpravodaje nejsou dostatecné
obséhlym materidlem pro zpracovani bakalarské nebo magisterské prace.

Poslednim ukolem, ktery nés ¢eka, je, jak jsem jiz zminila, aktualizace a do-
pracovani stavajicich bibliografii ustiednich ¢asopist, jejichz zdznamy konéi ma-
ximalné rokem 1960. Zbyva tak dalSich padesat ro¢niki, které by bylo tfeba projit
a zdznamy zpracovat. Pfibyvaji také Casopisecké tituly nové, majici své bibliografie,
jejich viazeni je bohuzel omezeno autorskymi pravy, i kdyz se Casto jedna o dila
zaméstnanecka.

Zavérem dovolte, abych podékovala Hlavnimu vyboru CNS za divéru, kterou
mél k mym bibliografickym zkusenostem, kdyz mné svétil uvedeni etnografického
Clavia v zivot. Vas prosim, abyste mne nenechali v tomto usili samotnou a zasobo-
vali mne bibliografiemi, které budu s radosti dale vkladat k uzitku nam vsem.

Jii'ina Veselska
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Zprava o ucasti Ceské narodopisné spole¢nosti
v Poradnim organu UNESCO

Na konci lofiského roku byla Ceské narodopisna spole¢nost oslovena, aby se v roce
2011 jako akreditovana nevladni organizace stala ¢lenem Poradniho organu Mezivlad-
niho vyboru UNESCO, sekce nehmotného kulturniho dédictvi. Ukolem této skupiny
odbornikii z oborl etnologie a kulturni antropologie bylo posuzovat zadosti jednotli-
vych statit Umluvy o zachovéani nemateridlniho kulturniho dédictvi o zapsani do Se-
znamu nemateridlniho kulturniho dédictvi vyzadujiciho urgentni ochranu, do Registru
osveédcenych praktik (Programy, projekty a aktivity na zachovani nematerialniho kul-
turniho dédictvi) a zadosti 0 Mezinarodni finanéni pomoc vyssi nez 25 000 dolarti a po-
skytnout své odborné nazory Mezivladnimu vyboru jako podklad k jeho rozhodnutim.

Clenstvi v Poradnim organu se ¥di principem rovnomémého geografického
zastoupeni, kazdy geograficky okruh (zapadni Evropa, stfedni a vychodni Evropa,
Amerika, Afrika, arabské zemé, Asie a Pacifik) je zastoupen jednim nezavislym ex-
pertem a jednou nevladni organizaci. Poradni orgén se tak sklada z dvanacti ¢leni
volenych na dva roky, pfi¢emz polovina ¢lent vzdy ziistava stejna a polovina se
obmeéni, aby byla zajisténa kontinuita a pfenos zkuSenosti. V letosnim roce m¢l Po-
radni organ tyto ¢leny: Pablo Carpintero (Spanélsko), Rusudan Tsurtsumia (Gruzie),
Guillermo Sequera (Paraguay), Adi Meretui Ratunabuabua (Fiji), Claudine-Augée
Angoue (Gabon), Abderrahman Ayoub (Tunis), Maison des cultures du monde
(Francie), Ceska narodopisna spoleénost (Ceska republika), Fundacion Erigaie
(Kolumbie), Craft Revival Trust (Indie), African Cultural Regeneration Institute —
ACRI (Kenya) a Association Cont’Act pour 1’éducation et les cultures (Maroko).

Poradni orgén letos zasedal poprvé, diive byla kazda zadost posuzovana jednot-
livé vzdy dvéma experty, coz s sebou mohlo nést zna¢nou miru subjektivity. Poradni
organ mél naopak za kol prozkoumat v§echny zadosti o zapsani do vyse uvedenych
seznami a nasledné na spolecném zasedani dojit ke konsenzu. Vysledkem konsenzu
méla byt doporuc¢eni Mezivlddnimu vyboru, zda zapsat/nezapsat dané jevy do se-
znamu ¢i poskytnout/neposkytnou finanéni podporu. Shodnout se nebylo vzdy lehké
vzhledem k riznym thlam pohledu jednotlivych ¢lentt Poradniho organu a jejich
kulturnim zkusenostem dle oblasti, ze kterych pochdzeli. U n¢kolika nominaci proto
nabidli Mezivladnimu vyboru dv¢ varianty rozhodnuti.

Zatimco ucast nezavislych odbornikti byla jasn¢ dand, nevladni organizace se
mohly samy rozhodnout, jak hodnoceni pojmou a jak si praci rozdéli. Predseda Ceské
narodopisné spolecnosti za timto ucelem svolal Kolegium hodnotitelt v tomto slozeni:
PhDr. Helena Berankova (Etnograficky ustav, Moravské zemské muzeum, Brno)
Mgr. Jan Blahisek, Ph.D. (Narodni ustav lidové kultury, Straznice)

Mgr. Klara Brozovi¢ova (Ustav evropské etnologie, Masarykova univerzita, Brno)
PhDr. Daniel Drapala, Ph.D. (Ustav evropské etnologie, Masarykova univerzita, Brno)
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PhDr. Hana Dvotakova (Etnograficky tstav, Moravské zemské muzeum, Brno)

PhDr. Petr Janecek (Etnografické oddéleni Historického muzea Narodniho muzea, Praha)

Mgr. Jitka Matuzskova, Ph.D. (Narodni pamatkovy ustav, Brno)

doc. PhDr. Martina Pavlicova, CSc. (Ustav evropské etnologie, Masarykova univer-
zita, Brno)

Mgr. Eva Romankova (Valasské muzeum v pfirodé v Roznoveé pod Radhostém, Roz-
nov pod Radhostém)

doc. Mgr. Daniela Stavélova, CSc. (Etnologicky ustav Akademie véd Ceské repub-
liky, Praha)

Mgr. Jana Tiché (Vala$ské muzeum v piirodé v Roznové pod Radhostém, Roznov
pod Radhostém)

Mgr. Jana Viragova (Ustav evropské etnologie, Masarykova univerzita, Brno)

Clenové kolegia si zadosti, jichZ bylo dohromady 42, rozdélili podle svych speci-
alizaci a ¢asovych moznosti. Koordinaci celého projektu byla povétena Eva Roman-
kova, ktera zastupovala Ceskou narodopisnou spole¢nost také na jednanich Poradniho
organu v Pafizi a na jednani Mezivladniho vyboru v Indonésii a zdroven méla na sta-
rost veSkerou administraci spojenou se spolupraci s UNESCO. Zacatkem biezna se
Kolegium seslo k tvodni schiizce, kde byli ¢lenové sezndmeni s pracovnimi postupy.
Samotna hodnotitelska prace probihala od zacatku bfezna do poloviny ¢ervna, hodno-
ceni se odevzdavala prostfednictvim sdilené webové aplikace ur¢ené k tomuto ucelu.

V terminu 4.-8. Cervence se sesel Poradni organ v centrale UNESCO v Pafizi
k zavéreénému jednani. Sekretariat Umluvy o zachovani nehmotného kulturniho
dédictvi pfipravil veSkeré pracovni materidly a podminky a sestavil pfehled hodno-
ceni v§ech dvandcti ¢lend Poradniho organu ve dvou jednacich jazycich — anglictiné
a francouzsting. Poradni organ pak prochéazel jednu nominaci/zadost po druhé a pro-
sttednictvim velmi oteviené diskuze se snazil dojit ke konsensu. Zavérecné zpravy
z tohoto jednani v¢etné konkrétnich doporuceni a pfipominek byly predany Mezi-
vladnimu vyboru a jsou vetejné€ piistupné na webové adrese http://www.unesco.org/
culture/ich/index.php?lg=en&pg=00362. Jednani Mezivladniho vyboru probéhlo
v terminu 22.-29. listopadu 2011. Na zakladé podkladi vypracovanych Poradnim
organem Mezivladni vybor rozhodnul o zapsani nominovanych jevii nehmotné kul-
tury do jednotlivych seznamt a o udéleni finan¢ni podpory.

Vsem c¢lentim Kolegia hodnotiteltl patii velky dik za vynalozené usili a bezproblé-
movou spolupraci pii tomto zodpovédném a ¢asoveé narocném ukolu. VSichni odbornici,
ktefi se na této praci podileli, se shodli na tom, Ze posuzovani nominaci je velmi oboha-
tilo a rozvinulo jejich etnologické poznani nejen z hlediska kulturniho rozsahu hodnoce-
nych nominaci, ale také z hlediska samotné filozofie Umluvy o zachovani nehmotného
kulturniho dédictvi, ktera je velice specificka a mluvi svym vlastnim jazykem.
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PRILOHA
Soupis Zadosti, jejichZ posudky byly pfedany Poradnim orgianem
Mezivladnimu vyboru:

A. Seznam nemateridlniho kulturniho dédictvi vyZadujiciho urgentni ochranu
(Urgent Safeguarding List)

Armenia: Ashoogh love romance: performance, music and text of the Armenian bard
tradition

Armenia: Vardavar, Armenian summertime water festival

Brazil: Yaokwa, the Enawene Nawe people’s ritual for the maintenance of social and
cosmic order

Cambodia: Long-necked lute and epic singing in Cambodia

Central African Republic: Traditional Ango-Broto fanfare in Ouaka Prefecture
Guatemala: Paach ceremony

China: Hezhen Yimakan storytelling

Indonesia: Saman dance

Iran (Islamic Republic of): Naqqali, Iranian dramatic story-telling

Iran (Islamic Republic of): Traditional skills of building and sailing Iranian Lenj
boats in the Persian Gulf

Kenya: Enkipaata, Eunoto and Olngesherr: three male rites of passage of the Maasai
community

Mali: Secret society of the Koredugaw, the rite of wisdom in Mali

Mauritania: The Moorish epic T heydinn

Mongolia: Coaxing ritual for camel calves

Mongolia: Folk long song performance technique of Limbe performances — circular
breathing

Mongolia: Mongolian calligraphy

Mongolia: Mongolian traditional Cham dance

Mongolia: Mongolian traditional practices of the worshipping of sacred sites
Mongolia: Performance of the Mongolian epic of Jangar

Peru: Eshuva, Harakmbut sung prayers of Peru’s Huachipaire people

United Arab Emirates: Al Sadu, traditional weaving skills in the United Arab
Emirates

United Arab Emirates: Children’s traditional games in the United Arab Emirates
Viet Nam: Xoan singing of Phu The Province, Viet Nam

B. Registr osvédcenych praktik (Register of Best Practices)

Argentina: Voice of the voiceless

Belgium: Programme of cultivating ludodiversity: safeguarding traditional games
in Flanders
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Brazil: Call for projects of the National Program of Intangible Heritage

Brazil: Documentation of the Purubora language: a contribution to the safeguarding
of linguistic heritage

Brazil: Popular Artist’s Room Programme (SAP Programme)

Brazil: Viola Correa Popular Culture Series

Brazil: Fandango’s Living Museum

Hungary: Tanchaz method: a Hungarian model for the transmission of intangible
cultural heritage

Latvia: Safeguarding of the intangible cultural heritage through formal and non-
formal education: involving community youth

Spain: Atlas of the intangible heritage of Andalusia

Spain: Revitalization of the traditional craftsmanship of limemaking in Moron de la
Frontera, Seville, Andalusia

Spain: Role of ‘musical societies’ in safeguarding intangible cultural heritage of the
Valencian Community

C. Mezinarodni finan¢ni pomoc vyssi nez 25 000 dolari (International Assis-
tance requests greater than US $25,000)

Plurinational State of Bolivia, Chile, Peru: Safeguarding the intangible cultural her-
itage of Aymara communities in Bolivia, Chile and Peru

Mongolia: Safeguarding and revitalizing the Mongolian traditional epic

Uganda: Inventorying the intangible cultural heritage of four communities in Uganda
Uruguay: Documentation, promotion and dissemination of the Candombe traditional
drum calls, expressions of identity of the Sur, Palermo, and Kordén neighbourhoods
in the city of Montevideo

Eva Romankova

Zprava o ¢innosti Mezinarodni komise pro studium
lidové kultury v Karpatech — subkomise pro lidové
oby¢eje a Komise pro lidové oby¢eje Ceské narodopisné
spolec¢nosti za 1éta 2008-2011

V letech 2008 a 2009 piistoupili ¢lenové karpatologické komise pro lidové oby-
¢eje MKKK k feSeni tématu T¢lo jako kulturni fenomén s podtitulem ,Ja nejsem
drevo, jsem duch a télo®. Pracovni zasedani se uskutecnilo v Podhorackém muze-
um v Pfedklasteti u TiSnova 13. a 14. kvétna 2008 a téma se fesilo v téchto okru-
zich: Manipulace s télem jako objektem ritualnich tkont — Péce o télo — T¢lo jako
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prostiedek kulturni komunikace — Té€lo a odév — Télo a prace — T¢lo ve folkloru
— Predstavy o téle — T¢lo ve vytvarném uméni — Symbolika téla — Vyznam téla v sa-
kréalnich souvislostech. Pfednesené referaty objasnily zakladni definice dané proble-
matiky. Vedeni muzea a pfedevsim jeho pracovnice PhDr. Irena Ochrymcukova se
velmi dobfe postarala o ucastniky pracovniho zasedani, jak po strance organizacni,
tak 1 spolecenské a programové. Prohlédli jsme si vystavy v Podhorackém muzeu,
Portu Coeli a vecer jsme vidéli program folklorniho souboru BiteSan.

V nasledujicim roce se uskutecnila mezinarodni konference na stejné téma. Zastit'o-
valo ji Muzeum Hodoninska v Hodoniné a konala se ve dnech 16. a 17. zati 2009. Zucast-
nilo se ji 40 odbornikd, védeckych a muzejnich pracovnikii z Cech, Moravy, Slovenska
a Chorvatska a odeznélo zde 31 referatli, které jsou obsazené ve sborniku pod stejnym
nazvem T¢lo jako kulturni fenomén. Sbornik zahrnul vysledky vyzkumi piednesenych
v okruzich T¢lo jako objekt ritualnich ukonti — Symbolika téla a jeho soucasti — Péce
o telo — T¢lo ve folkloru — T¢lo a duse — T¢€lo ve vytvarném uméni. Vedeni Muzea Ho-
doninska, predevsim Mgr. Tatdna Martonova, se bezchybné postarala o tiCastniky konfe-
rence, provedla je hodoninskym muzejnim pracovistém a prave probihajicimi vystavami.

Odborni pracovnici zapojujici se do feSeni védeckovyzkumnych ukolt v kar-
patologické komisi MKKK patii spolu se stavitelskou komisi k jedinym, ktefi setr-
vali v rdmci centra Ceské narodni sekce MKKK, a v soucasné dobé¢ jejich pracovni
stiedisko ziistdvad na Morave, potazmo ve Slovackém muzeu v Uherském Hradisti.
Ani finanéni potize k vydani sborniku T¢lo jako kulturni fenomén, jehoz vydani
podpotila ze svého rozpoétu i Ceska narodopisna spoleénost, neodradily skupinu
pracovitych odbornikil v dalsi ¢innosti. Na rok 2010 bylo stanoveno téma Sver muzii
a zen s podtitulem Muz a Zena ve svédectvich lidovych tradic. Organizaci pracovniho
zasedani si obétaveé vzala na starost pracovnice Muzea Novoji¢inska v Novém Jiciné
PhDr. Anna Hrc¢kova. Jednani se konalo 15. a 16. zafi v Penzionu na Skalkach, ktery
je polozeny v lesich dal od civilizace, proto zasedani oplyvalo bohatou diskusi nad
kazdym referatem z 23 ptihlaSenych. Na zavér druhého jednaciho jsme vyuzili moz-
nosti poznat Muzeum Novoji¢inska a jeho expozice.

Pracovni jednani v Novém Ji¢iné€ dalo zdklad mezinarodni konferenci subkomise
pro lidové obyceje na stejné téma, kterd se v letosnim roce konala v kongresovém
séle detasovaného pracovisté Slovackého muzea v Uherském Hradisti v prostorach
byvalych kasaren. Presto, ze ucast jiz nebyla tak velka jako obvykle, pracovnice Slo-
vackého muzea se s organizaci mezindrodni konference po vSech strankach zhostily
velmi dobfe. A navic, jiz dnes maji zajisténé financni prostfedky pro vydani dalsiho
sborniku, jenz se ptifadi k t¢ém deviti, které vysly, které¢ byly mnohdy prukopnickymi
a zdafilymi dilky, jez vyplitovaly skulinky v narodopisném badéni. Pro pfisti dvouleté
obdobi si ¢lenové subkomise pro lidové obyceje zvolili téma Fauna v lidové tradici.

Timto vyctem prace za posledni Etyfi roky koncim nejen svoji zpravu, ale i svo-
je dvacetileté piisobeni na postu predsedkyné Komise pro lidové obyéeje Ceské
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narodopisné spolecnosti, kterd vyviji své aktivity v soucinnosti se Subkomisi pro
lidové obyceje mezinarodni komise pro studium lidové kultury. Véfim, ze i v pfis-
tich letech se pracovitému kolektivu s novym piedsedou bude dafit, bude-li potieba,
budu jim v tom rada napomocna.

Ludmila Tarcalova

Zprava o ¢innosti Komise pro lidové stavitelstvi,
sidla a bydleni Ceské narodopisné spolecnosti za léta
2008-2011

Uvodem bych chtél pfipomenout, Ze v letosnim roce uplyne 20 let od znovuusta-
veni samostatné Komise pro lidové stavitelstvi, sidla a bydleni Ceské narodopisné
spole¢nosti, ke kterému doslo 5. listopadu 1991 ve Vlastivédném muzeu ve Slaném
po ptfedchozim projednani v Hlavnim vyboru. Pfed tim byla Komise pro lidovou
architekturu Narodopisné spole¢nosti ¢eskoslovenské pti CSAV spojena se stejno-
jmennou komisi Ceskoslovenské sekce Mezinarodni komise pro studium lidové
kultury v Karpatech a na Balkan¢ (MKKKB) a zabyvala se feSenim teoretickych,
metodologickych a terminologickych otazek lidového stavitelstvi.

Po znovuustaveni se jeji ¢lenové vénovali piedev§im soupisu ohrozenych lido-
vych staveb v regionech své ptsobnosti a pfipravé ndvrhi na zapsani vybranych
objektt do Statniho seznamu nemovitych kulturnich pamatek, poradani vystav s te-
matikou lidového stavitelstvi v rdmci své ¢innosti v odbornych institucich. V le-
tech 1992—-1997 se komise schézela jednou ro¢né, pozdéji z ¢asovych dtvodu pfi
odbornych seminafich potddanych jinymi institucemi nebo u piilezitosti Valného
shromézdéni Ceské narodopisné spole¢nosti — v soutasné dobé mé 35 &lentl.

V obdobi od minulého Valného shromézdéni uspofadala komise dva semina-
fe k problematice lidového stavitelstvi. Ve spolupraci s Muzeem jizniho Plzenska
v Blovicich ve dnech 18.—19. kvétna 2010 to byl seminat Viiv pozemkovych refo-
rem na stavebni vyvoj venkovskych sidel. Sedm prednesenych piispévkil, z nichz
je k tisku pfipraven sbornik, se tykalo jak prvni hospodaiské reformy, kterou byla
v posledni tfetin€ 18. stoleti tzv. raabizace, tak také pozemkové reformy realizované
po vzniku Ceskoslovenské republiky v roce 1918. Seminaf navstivilo 25 téastnikt
z fad ¢lent komise, specialistli uzemnich odbornych pracovist Narodniho pamat-
kového astavu v Plzni, Olomouci, Liberci, Usti nad Labem, stiednich Cech v Praze
a pracovnikd dalsich odbornych instituci — Narodniho zeméd¢lského muzea, Etno-
logického ustavu AV CR, Ustavu evropské etnologie Filozofické fakulty Masaryko-
vy univerzity v Brné, Ustavu historickych véd Filozofické fakulty Univerzity Par-
dubice, Etnografického oddeleni Narodniho muzea, Blatského muzea v Sobéslavi.
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Soucasti seminare byla odborna exkurze po technickych pamatkach (vodnich mly-
nech) v okoli Blovic a Nepomuku na jiznim Plzeiisku, zakoncena prohlidkou Expo-
zice lidové architektury klatovského Vlastivédného muzea Dr. Hostase v Chanovi-
cich nedaleko Horazd’ovic.

Druhy seminat s nazvem Slohové ohlasy ve venkovské architektuie se konal
ve dnech 11.-12. kvétna 2011 v jihoceské Sobéslavi. Jeho hostitelem bylo zdejsi
Blatské muzeum, pracovisté Husitského muzea v Tébote. Na dané téma zde bylo
predneseno 9 piispevkl. Zaveérecnd, odborna exkurze probéhla v blizkém okoli So-
béslavi, které je klasickou oblasti s velkym poctem zdénych vesnickych staveb se
Stukovou vyzdobou priceli ovlivnénou stavebnimi slohy 18. az pocatku 20. stoleti.

Komise pokracovala v pravidelném vydéavani Zpravodaje (jednou ro¢n¢), jehoz
obsahem jsou odborné prispévky od ¢lendl, informace o vystavidch a semindfich
s tematikou lidového stavitelstvi, recenze vybranych odbornych publikaci o lidové
architektufe, oborova bibliografie publikaci i ¢lankti z odbornych i vlastivédnych
periodik a sbornikd.

Roman Tykal

Laudatio k udéleni cestného ¢lenstvi Ceské narodopisné
spole¢nosti PhDr. Jifiné Langhammerové

Jitina Langhammerova — etnografka, folkloristka, muzejni pracovnice, vytvar-
nice a scénaristka, vénujici se predev§im problematice lidového odévu v Cechach,
etnografické muzeologii, rukodélnym technikdm a oblasti vyroéniho zvykoslovi,
patii bezesporu k nejvyraznéjSim osobnostem domaciho narodopisu poslednich
desetileti. Jen malému poctu domacich etnologt se totiz podafilo za prvnich deset
let existence udélovani cen Ceské narodopisné spole¢nosti o nejvyznamnéjsi po-
¢in v oboru za uplynuly rok uspét tolikrat jako praveé Jifiné Langhammerové, ktera
v dob¢ svého plisobeni jako vedouci Narodopisného oddéleni HM NM ziskala toto
prestizni oborové ocenéni za spés$né realizované vystavy, na kterych se podilela
jako hlavni autorka, hned tiikrat (konkrétng za vystavu Jizni Cechy — kraj a lidé
vroce 2001, vystavu Ceské zpévy vanoéni v roce 2002 a piedeviim za realizaci stalé
narodopisné expozice v Letohradku Kinskych v roce 2005). V roce 1998 byla navic
ocenéna historicky prvni Cestnou cenou péti rudych réiZi, a to za usporadani petiéni
akce za zachranu prazského Letohradku Kinskych a jeho navraceni pro Gcely vyse
zminéné narodopisné expozice.

Jifina Langhammerova, rozena B6hmova, se narodila 25. kvétna 1939 v Praze 5
— Motole v umélecky orientovaném rodinném prostiedi s kofeny na podkrkonosském
Novopacku. V tomto podnétném prostiedi rozvijela jak svij zdjem o narodopisnou
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tematiku, tak i vyrazné vytvarné a hudebni nadani. To pro ni piedstavovalo celozivotni
vklad, ktery dokazala vyznamné zurocit pti své dlouholeté narodopisné praci.

Po studiu jedenactileté stfedni Skoly pracovala zprvu diky svym vytvarnym
a muzickym schopnostem jako vytvarnice a instruktorka lidového tance. V roce 1958
nastoupila do tehdejsiho Ustfedi lidové umélecké vyroby, které se stalo na dlou-
hych devét let jejim pracovnim i odbornym zazemim. Zprvu zde piisobila v ramci
tzv. krojového oddéleni, kde ziskala neocenitelné znalosti ¢eského lidového odévu,
jeho typt a piedevs§im technologii, v€etné osobnich kontakti s celou fadou profesi-
onalnich vysivacek, krajkaiek a krojovych $vadlen z riznych regiontt Cech. Béhem
prace v ULUV zagala v roce 1959 externé studovat obor etnografie a folkloristika
na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy v Praze, ktery zdarn¢ absolvovala v roce
1964. O tfi roky pozdéji slozila rigoréozum z etnografie, folkloristiky a ceskych dé-
jin a ziskala doktorat z filozofie. Béhem svého externiho vysokoskolského studia
zménila i své profesni zaméfeni v ramci ULUV a v oddéleni vyvoje a vyzkumu se
preorientovala na terénni a ndvrhatskou praci v oborech zpracovani dieva, kovu
a Sperkd. V ramci této ¢innosti se mimo jiné zaslouzila o novodobou oblibu tvorby
zvykoslovnych predméti spojenych vyznamnymi vyro¢nimi svatky. Svoji vyzkum-
nou a vytvarnou praxi v ULUV ukonéila v roce 1968, sféru vytvarné ¢innosti ale
nikdy zcela neopustila a pro tuto instituci i nadale pracovala nejen jako externi vy-
tvarnice, ale pfedevsim jako ¢lenka a pozdéji i piedsedkyné jeji umélecké komise.

Ve vysSe jmenovaném roce pfechdzi Jifina Langhammerovd do Narodopisné-
ho (dnes Etnografického) oddéleni Historického muzea Narodniho muzea, s jehoz
¢innosti spojila svlij profesni zivot na dlouhych ctyficet let. V Néarodnim muzeu
prevzala do své péce nejrozsédhlejsi sbirkovy fond této jedné z nejstarSich doma-
a Sperku, Citajici na 80.000 sbirkovych predméti. Pod vedenim tehdejsi predstavené
Narodopisného muzea PhDr. Aleny Plessingerové a feditelky nadfazeného Histo-
rického muzea PhDr. Heleny Johnové se zde vénovala nejen narocné katalogizaci
a inventarizaci tohoto unikatniho fondu, ale i vyzkumné ¢innosti, ve které vyuziva
své zkugenosti z prace pro ULUV. Z ni je nutné zminit pfedev§im terénni vyzkumy
na Chodsku potfadané po dobu vice nez deseti let, béhem kterych Jifina Langham-
merova zdokumentovala zajimavé pirechodové faze odévni kultury tohoto zapado-
¢eského narodopisného regionu.

Tradi¢nim ziro¢enim §ir$i vetejnosti ¢asto neviditelné muzejni prace je prezenta-
ce sbirek prostfednictvim kratkodobych vystav. Praveé prezentacni, vystavni ¢innost
je zfejme nejvyraznéjsi oblasti, ve které se Jifina Langhammerova zapsala do dé-
jin domaci narodopisné discipliny, ¢innost, pii které se zcela piirozené misila jeji
odborna erudice s vytfibenym vytvarnym vkusem a inovativnimi naméty. Za dobu
svého ptisobeni v Narodnim muzeu vytvofila Jifina Langhammerova pies 30 vystav.
Toto ¢islo je tctyhodné samo o sobé a v kontextu skutecnosti, Ze po vétSinu doby
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jeji vystavni ¢innosti nebyl jeji domovsky vystavni prostor, prazsky Letohradek Kin-
skych, k dispozici vetejnosti, doslova ohromujici. Z jejich nejvyznamnéjsich vystav-
nich projektii je mozné zminit vystavy Ceské lidova krajka, ktera posléze navitivila
celou fadu zemi svéta, Kanafas véera a dnes a Lidovy textil a soucasny odév, reali-
zované jesté ve Svycarné a Letohradku Kinskych. Z vystav uskuteénénych v Lobko-
vickém palaci na Prazském Hrad¢, vystavnim prostoru vyuzivaném Narodopisnym
oddélenim NM po uzavieni Letohradku Kinskych, je mozné zminit vystavu Ceska
lidové vySivka a nasledné soubor vystav vychdzejicich z jejich terénnich vyzkumt
vyroénich festivit — vystavu Ceské Vanoce z let 1988 a 1989, vystavu Lidové zvyky
&eské zimy a vystavu Cas Velikonoc z roku 1994. Posledni vystavou Jifiny Langha-
mmerové v tomto prostoru pak byl rozséhly projekt Jizni Cechy — kraj a lidé z roku
2001, doplnény stejnojmennym katalogem. Zminit je nutné i rozsahlou Narodopis-
nou vystavu 1995, potfddanou u piilezitosti sto let od konani zakladatelské Naro-
dopisné vystavy Ceskoslovanské v hlavni budové Narodniho muzea na prazském
Véclavském namésti, doplnénou stejnojmennym katalogem. Pro nedostatek prosto-
ru neni bohuzel mozné zminit celou fadu vystav pofadanych v ramci Narodniho
muzea v zahrani¢i — Polsku, Rakousku, Némecku, Velké Britanii & Cing. Vyraznym
nejen vystavnim vkladem je pak ¢innost Jifiny Langhammerové v National Czech
and Slovak Museum v Cedar Rapids ve staté lowa ve Spojenych statech americkych,
kde se vénovala nejen prezentacni ¢innosti, ale i ur€ovani tamnich fondt lidového
odévu a textilu a pfednasSkové a semindrni praci.

Symbolické vyvrcholeni prezentacni ¢innosti i puisobeni Jifiny Langhammero-
vé v Narodnim muzeu pak predstavuje stald ndrodopisnd expozice tradi¢ni lidové
kultury Cech, Moravy a Slezska — Musaion — Zivd expozice ceského ndrodopisu,
prezentovana v nové rekonstruovaném tradicnim sidle Narodopisného muzea ces-
koslovanského (a pozdé€ji Narodopisného oddéleni NM) v prazském Letohradku
Kinskych. Za touto na prvni pohled prostou vétou se skryva obrovské a netnavné
organizac¢ni usili jmenované, kterd od roku 1993 do roku 2008 piisobic jako vedouci
vyse zminéného oddéleni se zaslouzila nejen o vybudovani této komplexni expozi-
ce, ale 1 o pfevod Letohradku Kinskych, ktery od roku 1986 pro nedostatek financi,
majetkové neshody a nezdjem a nevoli kompetentnich osob chatral, zpét do majetku
Ministerstva kultury pod spravu Narodniho muzea a jeho velkolepou rekonstrukei.
Pravé zasluhou Jitiny Langhammerové, organizujici mimo jiné znamou peti¢ni akci,
mimochodem pofadanou ve spolupraci s CNS, se podafilo po dlouhych témét dva-
ceti letech dne 29. zafi 2005 pod zastitou prezidenta republiky navratit tento objekt
vetejnosti. Timto ¢inem si Jifina Langhammerova vyslouzila vdécnost celé narodo-
pisné obce i Sirsi vefejnosti se zajmem o tradi¢ni lidovou kulturu a folklor a navratila
tak hlavnimu méstu Praze tradi¢ni misto nejen pro prezentaci bohatych etnografic-
kych sbirek NM, ale i kratkodobych vystav, piednasek, seminaiti, folklornich kon-
certd, predvadéni lidovych femesel a rukodé€lnych technik, vytvarnych a femeslnych
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dilen a dalsich edukativnich a kulturnich akci. Zasluhou Jifiny Langhammerové je
tak obnovené a do budoucich let pln€ zabezpecené prazské Narodopisné muzeum se
svoji historicky jiz Sestou stdlou narodopisnou expozici, které je skute¢né symbo-
lickym Musaiem — chrdmem muz, ve kterém se synkreticky prolinaji rizné aspekty
prezentace fenoména tradic¢ni lidové kultury ¢eskych zemi i Evropy.

Jitfina Langhammerova stale pisobi v Narodnim muzeu jako jeho vyznamna
emeritni védecka pracovnice a s neutuchajici ¢inorodosti se vénuje predevsim vy-
zkumnym tématim, které zpracovava jak vystavné, tak i publikacné. Z téch zcela
sou¢asnych jmenujme velice usp&snou vystavu Cesky Banat. Zivot a kultura Geskych
obyvatel rumunského Banatu z roku 2010, doplnénou stejnojmennym katalogem,
ve které zurocila nékolikalety vyzkum materidlni kultury a doplnila tak etnografické
sbirky Nérodniho muzea o cenné a unikatni fondy z této oblasti. Za zminku nepo-
chybné stoji i monografie Ludvik Kuba — renesancni osobnost slovanského svéta
z roku 2011, hodnotici zivot a dilo tohoto vyznamného malite, folkloristy a spisova-
tele, jehoz praci si Jifina Langhammerova nevybrala k odbornému zhodnoceni viibec
nahodou. Diky svému komplexnimu pohledu na lidovou kulturu, spojujiciho v sobé
veédecke a estetické nahlizeni, jde totiz o osobnost jejim nazortim velice blizkou.

Dalo by se uvést jesté cela fada dalsich aktivit Jifiny Langhammerové souvi-
sejicich s narodopisnou disciplinou, at’ uz se jedna o syntetické propojeni odborné
a vytvarné prace v oblasti lidového uméni, realizaci desitek folklornich potaddt, nej-
vyraznéji se souborem Blat’an, interpretaci ¢eskych lidovych pisni ¢i desitky vystou-
peni a popularizacnich poradl a programti prakticky ve vSech domacich a fad¢ za-
hrani¢nich médiich. Stranou samoziejmée nesmi zistat ani velice vyrazna publikacni
¢innost, kterd — pokud pomineme cetné dil¢i studie vénované piedevsim, ale nikoli
pouze lidovému odévu a textilu, oborové terminologii a etnografické muzeologii —
v sobé organicky propojuje etnografickou erudici s citlivym vyuzitim fotografického
materidlu, ze které mizeme zminit napiiklad zatim posledni domdci syntetizujici
préci v oblasti lidového odévu Lidové kroje z Ceské republiky z roku 2001 ¢&i préaci
Lidové zvyky. Vyroéni obyéeje z Cech a Moravy z roku 2004. Z &etnych organizad-
nich aktivit Jifiny Langhammerové je nutné zminit i jeji piisobeni v Hlavnim vyboru
Ceské narodopisné spole¢nosti a vedeni jeji propaga¢ni komise v letech 19901995,

Nebyvaly rozsah odbornych, prezentacnich, populariza¢nich a publikacnich ak-
tivit Jifiny Langhammerové, jakoz i jeji neopominutelnd zasluha na dastojné na-
vraceni prazského Narodopisného muzea zpét do rukou vetejnosti, pfedstavuje pro
Etnografické oddéleni Historického muzea Narodniho muzea takika kategoricky
imperativ pro navrzeni udéleni ¢estného clenstvi PhDr. Jifiné Langhammerové, kte-
ré je mi timto laudatiem cti doporucit.

Petr Janecek
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Laudatio k udéleni ¢estného ¢lenstvi Ceské narodopisné
spole¢nosti PhDr. Ludmile Tarcalové

Promovana historicka Ludmila Tarcalova, rozena Bartuskova, nastoupila v roce
1971 po tiileté profesionalni zkusenosti v Ustavu lidového uméni ve Straznici
do Slovackého muzea v Uherském Hradisti. Svou drahu narodopisce oteviela vlast-
né uz v roce 1964, kdy zahajila vysokoskolské studia na Filozofické fakult¢ Jana
Evangelisty Purkyné v Brn¢, dnesni Masarykové univerzité. Od pocatku ji v oboru
ovliviiovaly vyznamné osobnosti ¢eského i slovenského narodopisu, zejména vSak
PhDr. Josef Tomes a doc. PhDr. Vaclav Frolec.

Zacatkem sedmdesatych let 20. stoleti se etnografické oddéleni Slovackého mu-
zea zacalo na zdklad¢ novych smérnic systematicky vénovat zpracovavani sbirek ka-
talogizaci sbirkového fondu formou trojdilnych karet. Ludmila Tarcalova jako nova
vedouci oddéleni dusledné dbala na to, aby tento systém podal ptehled o zastoupeni
jednotlivych lokalit Slovacka v oblasti sbirkotvorné ¢innosti muzea se snahou vy-
tvorit dokonalou dokumentaci pro snadnou orientaci ve fondu. Pro Lidku vzdy patfi-
tiidéni a kompletace sbirek, feseni vyzkumnych tikoll na bazi dotaznikovych akei,
vcetné spoluprace s pamétniky a informatory, z nichz predev§im prostfednictvim
kronikait, které do roku 2002 Slovacké muzeum metodicky fidilo, ziskavala osob-
nimi konzultacemi a kronikafskymi zapisy mimo jiné piehled o projevech a podobé
tradi¢ni lidové kultury v konkrétnich lokalitach, coz se do dnesSnich dnti stalo zdkla-
dem pro odbornou praci.

Od roku 1972 se L. Tarcalova se svym oddélenim podilela na feseni vyznam-
nych rezortnich vyzkumu ministerstva kultury, zaméfenych na tradi¢ni lidovy odév
na Uherskohradist'sku, vyzkum lidové obtadni kultury, na néz od roku 1976 nava-
zovaly krajské vyzkumy jihomoravské vesnice. Ludmila Tarcalova se soustiedila
na vyzkum svatebnich obyceju, které se staly nejen tématem jeji diplomové a pozde-
jiirigordzni prace, ale celozivotnim odbornym zajmem. Jejich zhodnocenim se stala
bohaté publikaéni a vystavni ¢innost. Diky této profilaci se stala ¢lenkou redakénich
rad a autorskych kolektivii. Nutno vzpomenout jeji pfinos pii zpracovavani mono-
grafii obci Uherskohradist'ska, v nichz pfispivala statémi pojednavajicimi o lidovém
odévu a zvycich (Staré Mésto, Kunovice, Uhersky Ostroh, Veseli nad Moravou, Po-
leSovice, Velehrad).

Ludmila Tarcalova navazala v oblasti edi¢ni ¢innosti na vlastni bohaté zkuSenos-
ti z Ustavu lidové kultury ve Straznici, kde se pod vedenim Josefa Tomse podile-
la v letech 1969—-1971 na ptipravé Narodopisnych aktualit jako tajemnice, v letech
1980-1989 jako ¢lenka redakeni rady. Tyto zkuSenosti vyuzila jako ¢lenka redake-
ni rady spolecenskovédniho sborniku pro moravsko-slovenské pomezi Slovacko,
vydavaného Slovackym muzeem od roku 1959, kde pracovala od roku 1971 jako
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tajemnice a nasledné i redaktorka. Od roku 1990 pisobi jako ¢lenka redakéni rady
na piipraveé Casopisu Etnologia Europae Centralis.

Uz v 70. letech 20. stoleti se L. Tarcalova ztcastiovala zasedani subkomisi pro li-
dové obyceje Mezinarodni komise pro studium lidové kultury v Karpatech a na Bal-
kanég, kde se prezentovala svymi referaty, feSicimi sledovanou problematiku. Jeji
vedeni prevzala v roce 1992 a s touto funkcei se na letoSni mezinarodni konferenci
v Uherském Hradisti po 20 letech rozloucila. Subkomise pracovala pod jejim vede-
nim systematicky a nepietrzité na mezinarodni tirovni za podpory Slovackého mu-
zea v Uherském Hradisti jako jediné v nasi republice. Ludmila Tarcalova se v ramci
této odborné skupiny podilela na ptipraveé védeckych setkani odbornikd, iniciovala,
koncepcné a organizacné pfipravovala mezinarodni konference, jimz ptedchazela
védeckou obci opomijend témata. Vystupem védeckych konferenci se staly pravi-
deln¢ vydavané stejnojmenné sborniky piispévkd, napt. Slavnostni priivody (1994),
Svetci v lidovem kalendari (1995), Magie a nabozenstvi (1997), Kult a Zivly (1999),
Obycejoveé pravo (2001), Zelen v lidovych obycejich (2003), Zvyky a obyceje soci-
oprofesnich skupin (2005), Dary a obdarovavani (2007), Télo jako kulturni fenomeén
(2010).

Za ptipravu konferenci Zelen v lidovych obycejich (2003), Zvyky a obyceje socio-
profesnich skupin (2005), Dary a obdarovani (2007) byla opakované L. Tarcalova
ocenéna v anketé Ceské narodopisné spoleénosti O nejvyznamngjsi poéin v oboru
za uplynuly rok. O nékolik let pozdé&ji obdrzela L. Tarcalova také Cestnou cenu péti
rudych ruzi za cyklus konferenci Mezindrodni komise pro studium lidové kultury
v Karpatech.

Vedle sbirkotvorné a publikaéni ¢innosti, kterou L. Tarcalova vzdy uptfednost-
novala, vytvoftila fadu scénaiti k vystavam doma i v zahrani¢i. Z mnoha expo-
zi¢nich pocinti patii k nejzajimavéjSim realizace vystav Dite v tradici (1979),
Zivot na Bojkovicku a moravskych Kopanicich (1984), Svétci v lidovém kalenddri
(1993), Na hradistskem jarmarku (1997), Vzdacny pane hospodaru (1999), Klob-
ucek s perkama, vénecek s pentlama (2004), ze zahrani¢nich napt. Vanoce na Slo-
vacku (Chorvatsko 2004, Polsko 2005), Velikonoce na Slovdacku (Neapol, 2007).

V neposledni fad¢ se jako odborny spolupracovnik podilela na piipravée libret
a scénart pro tanecni a scénicka ¢isla pro soubory Dolina, Hradi$t'an a Hradist'anek.
Své znalosti o kroji publikovala v fad¢ studii a na konci roku 2006 vydalo Slovacké
muzeum v Uherském Hradisti jeji Mapu krojii na Slovacku.

Na tomto misté je piihodné vzpomenout také jeji Clenstvi v odbornych po-
rotach, pfedevsim v hodnotici komisi MFF Straznice, kde se v roce 2006, pravé
v den svych Sedesatych narozenin, ocitla v roli autorky regiondlniho tematicky
zaméfeného poradu pfipraven¢ho pro muzejni areal pod ndzvem Hody, milé hody.
Do poradu, ktery se stal vyvrcholenim jejiho dlouholetého vyzkumu hodové tradice
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na Uherskohradist'sku, se ji podafilo zatadit na dvé stovky ucinkujicich a Siroké od-
borné i laické vefejnosti tak pfipravit v jednom case a na jednom misté neopako-
vatelnou podivanou, dokumentujici soucasny stav této vyznamné vyro¢ni slavnosti
z riznych lokalit Uherskohradist'ska se vSemi jejich vyjimecnostmi a specifiky.

V prubéhu let 2003-2007 realizovala L. Tarcalova v rdmci ministerského celo-
republikové vyhlaseného grantového tématu vyzkum hodové tradice na Uhersko-
hradist’sku, ktery sledoval identifikaci a dokumentaci soudobych projevti obycejové
hodové tradice v uvedeném regionu s prezentaci dtlezitych linii, uchovavani védo-
mi a praxe regiondlni kulturni identifikace, s cilem zaznamenat cenny pramen pro
dalsi badatelské prace. Zavrsenim a vystupem tohoto dtlezitého tikolu bylo vydani
odborné publikace Hody s pravem na Uherskohradistsku. Vyzkumem a dokumen-
taci hodovych slavnosti v uherskohradist'ském dékanatu pofidila autorka na tisic
fotografii doplnénych péti sty dobovymi snimky, ziskanymi vyzkumem archivnich
fondii. I za tento po¢in ziskala L. Tarcalova v roce 2009 od Ceské narodopisné spo-

Za celozivotni pfinos pro obor i mésto ziskala L. Tarcalova v roce 2009 uznéni
Zlinského kraje a v roce 2010 Cenu mésta Uherské Hradisté. Koncem roku 2010
opustila L. Tarcalova své celozivotni pracovisté. Prekrocila prah, ktery predstavuje
v zivoté kazdého ¢loveka vyznamny meznik, za kterym je nutné se fadn¢ ohlédnout.
Ve své praci vSak pokracuje dal. V Cervnu letosniho roku oslavila ve zdravi a sile
pulkulaté zivotni jubileum — Sedesat pét let Zivota — v jejim pfipadé naplnéného az
po okraj ¢inorodou a uslechtilou praci.

Romana Habartova

Laudatio k udéleni ¢estného ¢lenstvi Ceské narodopisné
spolecnosti PhDr. Milosi Melzerovi, CSc.

Letosni jubilant PhDr. Milo§ Melzer, CSc. (narozen v Olomouci 2. 11. 1941) vy-
studoval nejdfive v Olomouci na Univerzité Palackého jazyk cesky a déjepis. Po pe-
dagogickém plisobeni nastoupil v roce 1968 do Sumperského Vlastivédného ustavu
na post odborného pracovnika a uz pii zaméstnani si v letech 1970-1975 rozsifil
vzdélani na brnénské Filozofické fakulté studiem etnografie, jak se o tom dovidame
v jubilejnim A/manachu, vydaném k 60. vyroci zalozeni tohoto univerzitniho pra-
covisté, v némz na sva externi studentska 1éta zavzpominal. V roce 1976 odesel pra-
covat do Vlastivédného ustavu v Olomouci, kde navazal na dilo svého piedchtidce
a pritele inzenyra Jana R. Becaka, predniho znalce Hané.

Uz diplomova prace ,,Ars dulcis “ et ,, Mechania dulcis * Moraviae septentriona-
lis (Brno 1974) predznamenala Melzerovo odborné sméfovani — tradicni femeslo,
lidova umé&lecka vyroba, lidové uméni (keramika, vysivka, modrotisk). Radu praci
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zaméfil k historiografii oboru (Olomouckéd ndrodopisnd druzina ad.). Publikoval
v olomouckém muzejnim periodiku, ale i v Uméni a femeslech, Vlastivédném vést-
niku moravském, piilezitostnych sbornicich (napt. Pocdtky vedeckého ndrodopisu
a studium ceského a slovenského lidového uméni. Olomouc 1984).

S pozici muzejnika-etnografa souvisela fada vystav, z nichz jedna z nejvétSich
provazend hodnotnym katalogem byla vystava Modrotisk na Moravé (Olomouc
1977, dale Roztoky u Prahy, Praha — Narodni muzeum, Vsetin). Formu katalogu ma
i publikace o sbirce vysivek z jizniho Kyjovska, kterou do olomouckého vlastenec-
kého muzea vénoval P. Vaclav Oharka (Olomouc 1980).

Dalsi profesni draha M. Melzera byla spojena se slezskou metropoli, s Opavou,
kam nastoupil v roce 1984. Ve Slezském muzeu pievzal po Zdené Vachové zpra-
covany etnograficky fond, ktery bylo mozno prezentovat na vystavach; vedle toho
navazal spolupraci s kolegy z polské strany hranice (Hornoslezské neprofesiondlni
umeni 1989). Byl ¢lenem redakéni rady Viastivédnych listii, Casopisu vydavaného
Slezskym muzeem.

Vedle badatelské orientace zaméfené na tradicni kulturu se v souvislosti se za-
danim kandidatské prace vénoval vyzkumu etnické problematiky. Uz v Olomouci
provadél terénni vyzkum byvalého némeckého jazykového ostrova na Drahanské
vrchoviné nedaleko Konice, dosidlené¢ho z¢asti jihomoravskymi Charvaty. Téma
zpracoval nejen v rukopisu kandidatské prace Etnické procesy v byvalém jazyko-
vém ostrové na Drahanské vrchoviné, obhajené v prazském Ustavu pro etnogra-
fii a folkloristiku CSAV v roce 1988, ale dilem publikoval také v odborném tisku.
V mensi mife se vénoval terénnimu vyzkumu rovnéz v severomoravském a slez-
ském novoosidleneckém tzemi.

Do témét rodného Sumperka se M. Melzer vratil po té, co byl po vybérovém
fizeni v roce 1990 jmenovan feditelem zdejSiho Okresniho vlastivédného muzea.
I kdyZ mu administrativni prace zabirala hodné ¢asu, protoze svétené zatizeni spra-
vovalo také zdmek ve Velkych Losindch a mélo pobocky v Mohelnici, Losticich
a Zabtehu, nasel si prostor k odborné praci. Byl ¢lenem redakéni rady a publiko-
val v muzejnim Casopise Severni Morava; spolu s Jindfichem Schulzem zpracoval
rozsahlou regionalni monografii Viastivéda Sumperského okresu (Sumperk 1993).
Pozdé&ji vznikla v muzeu jeho pficinénim i nova stdla expozice Priroda a déjiny
severozdapadni Moravy. Zapojil se 1 do nadregiondlnich akci, jako byly oslavy 100.
vyroc¢i Narodopisné vystavy ¢eskoslovanské a pro Narodopisnou revui 1995 zpraco-
val historiografii vystavnich akci na Moravé. Do Ndrodopisné encyklopedie Cech,
Moravy a Slezska (Praha 2007) napsal fadu hesel z oblasti lidové vyroby a femesel,
ale i nekolik personalnich medailonti. Trochu srdecni zalezitosti byly dvé velké vy-
stavy k 125. a 130. vyroc¢i zalozeni hanuSovického pivovaru, které realizoval v le-
tech 1999 a 2004 v Sumperském muzeu. V ndvaznosti na né¢ vytvoril scénaf a libreto
stalé expozice Historie pivovarnictvi a pivovar Holba ptimo v HanuSovicich.
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Nezanedbatelnou odbornou aktivitou M. Melzera jsou také vyberové prednasky
v Ustavu evropské etnologie Masarykovy univerzity v Brng, které konal od devade-
satych let. Jmenovat miizeme Etnografické muzejnictvi, NVC a po¢atky védeckého
narodopisu, Zlidov¢la femesla jako média interetnickych vlivli, Narodnostni mensi-
ny v ¢eskych zemich, Némecka mensina v ¢eskych zemich.

Milo§ Melzer je dlouholetym ¢lenem Ceské narodopisné spoleénosti a v minu-
losti n¢kolik let pracoval i v Hlavnim vyboru ve funkci mistoptedsedy.

Jeho smysl pro humor mnozi kolegové poznali na riznych zahrani¢nich cestach,
které pofadala Katedra etnografie a folkloristiky i sou¢asny Ustav evropské etnolo-
gie a jichz se pravideln¢ dlouha 1éta Gcastnil. Na jeden z vyjezdd, a to do Bulharska
a Rumunska v roce 1973, zavzpominal ve sborniku ... V Sest rdano od fakulty (Brno
2001).

Vzhledem k bohaté védecké a publikacni Cinnosti a vyznamnym aktivitim
v oboru etnografického muzejnictvi navrhuji udélit PhDr. Milosi Melzerovi, CSc.
&estné ¢lenstvi v Ceské narodopisné spoleénosti.

Miroslav Vilka
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JiFina VESELSKA
Bibliografie Narodopisného véstniku a dalSich periodik
Narodopisné spolecnosti

Bibliograficky soupis zahrnuje na 242

stranach celkem 1933 polozek, dopliuje

jej rejstitk mistni, osobni a jmenny.

Zpracovany byly piispévky v téchto

tiskovinach ~ Spole¢nosti:  Ndrodopisného

sborniku  ceskoslovanského (1896-1905),

Narodopisného veéstniku ceskoslovanského

(1906-1956),  Ndrodopisného  véstniku

ceskoslovenského (1966-1992) a Narodo-

pisného véstniku (1993-2005), ktery vychazi

dodnes. Mimo tyto hlavni tituly, uréené

odborné vefejnosti, vydavala Spolecnost

po urcitou dobu kolem poloviny 20. stoleti

také spiSe zpravodajska periodika — Zprdavy

CNS a Véstnik CNS a SNS, které pfinesly

celou ftadu, dnes téméf opomijenych

terénnich zprav a sdéleni zpracovanych

dopisovateli, zpravy o pfipravovanych

a realizovanych  vyzkumech zejména

zatopovych oblasti, jichz byla spole¢nost

garantem. Proto byl jejich obsah zpracovan

a pfifazen k bibliografii. Doplitkem celého

soupisu, ktery ¢ita vice jak 1900 zdznamu,

je seznam Bibliografickych priloh Véstniku

NSC a SNS, vydavanych v letech 1959-1967. Samostatnou ptilohou, bez &iselného oznageni,
je vybér zprav, vénovanych ¢innosti Narodopisné spolecnosti, které byly postupné zverejnény
ve vSech zpracovavanych titulech. Jednotlivé bibliografie jsou uzavienymi celky ve vyse
naznacené chronologii, rozdélenymi na ¢lanky a studie, zpravy o literatufe, personalia
a zpravy drobné. Zaznamy v souborech jsou Cislovany navazné, aby nebyly komplikovany
udaje v rejstiicich. Bibliografické zdznamy c¢lankti a studii jsou opatfeny anotacemi.
U jubilejnich stati je uvedeno, zda se jedna o text jubilejni nebo nekrolog osobnosti. Drobné
zpravy a zpravy o literatufe anotovany nejsou.

Bibliografii si mizete objednat za cenu 180 K¢ + postovné a balné na adrese:
Ceska narodopisna spole¢nost
Narodni tida 3

117 20 PRAHA 1
nebo prostiednictvim e-mailu: drapala@phil.muni.cz
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Helena SENFELDOVA
Dopisovatelé Ceské narodopisné spolecnosti
Soupis prispévki

Aktualizovany soupis piispévkd, které
v uplynulych desetiletich byly zasilany
do archivu CNS. Jednotlivé piispévky
se zaméiuji dle z4mlu autora na rtzné
oblasti materialni a nematerialni kultury
vesnického 1 méstského prostiedi. Casovy
rozptyl zaslaného materidlu zahrnuje nejen
historické zdznamy vztahujici se k 18. a 19.
stoleti (né¢kdy dokonce i pro starsi tidobi),
ale i dobu, v niz dopisovatelé bezprostfedné
zili. Texty vychazeji z vlastnich postieht
a vzpominek, zastoupeny jsou téz rodinné
kroniky, autobiografie nebo monografie
lokalit ¢i vybranych oblasti. Dopisovatelé
pfi zpracovavani svych textd vyuzivali
i nékteré historické doklady soukromé
a vetejné povahy — pisemnosti, mapy i dalsi
riznorody archivni material. Pro etnology
jsou neméné zajimavé ty prispévky, které
obsahuji zaznamy pamétnickych vypraveni,
kolekcee historickych fotografii ¢i kresebnou
dokumentaci (at’ jiz jako samostatné polozky
nebo coby obrazovy doprovod textl).
Soupis je abecedné clenén podle jména
dopisovateld, ktefi jej do archivu spole¢nosti zaslali.

e  Struktura jednotlivych zaznamu:
Signatura PRIJMENI, ki‘estni jméno dopisovatele/Lokalita (okres)
Nazev
Rok zaslani pfispévku, typ dokumentu, rozsah, ptilohy
Lokalita ¢i region, k nimz se zdznam vztahuje (okres)
Stru¢na anotace
Informace o publikovani ptispévku

Soupis lze objednat za cenu 80 K¢ + postovné a balné na adrese:
Ceska narodopisna spoleénost
Narodni tfida 3

11720 PRAHA 1
nebo prostiednictvim e-mailu: drapala@phil.muni.cz

141



NARODOPISNY VESTNIK 2011, &islo 2

Ceska narodopisna spole¢nost nabizi novou publikaci

Vit Smrcka
Déjiny psané narodopisem

Historiograficka piiru¢ka piiblizujici pro-
stfednictvim dé&jin Narodopisné spolecnosti
Ceskoslovanské (pozdéji  Ceskoslovenské)
vyvojové peripetie Ceského narodopisu
od 90. let 19. stoleti az na pocatek 21. sto-
leti. Publikace vznikla na zakladé duklad-
ného archivniho studia, mimo jiné osvétluje
okolnosti formovani védeckého narodopisu
na pielomu 19. a 20. stoleti, dédictvi Narodo-
pisné vystavy ¢eskoslovanské, vznik a rozvoj
Narodopisného muzea v Praze, projekt naro-
dopisné encyklopedie a regionalnich mono-
grafii ¢i dokumentacni i vyzkumné aktivity
po II. svétové valce.

Publikaci si mtizete objednat za cenu 200 K¢
+ postovné a balné na adrese:

Ceska narodopisna spole¢nost
Narodni tfida 3
11720 PRAHA 1

nebo prostiednictvim e-mailu:
drapala@phil.muni.cz
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socialni - MINISTERSTVO $KOLSTVI, OP Vzdélavani
fondv CR EVROPSKA UNIE MLADEZE A TELOVYCHOVY pro konkurenceschopnost

INVESTICE DO ROZVOJE VZDELAVANI

Ceska narodopisné spolenost je partnerem projektu Rozvoj spoluprace a zvySovani
vyzkumnych kompetenci v siti etnologickych instituci (CZ.1.07/2.4.00/17.0038)
podpoteného z prostiedkd ESF OP Vzdélavani pro konkurenceschopnost.

Aktivity realizované v ramci projektu:
Klic¢ova aktivita 07
Vyuziti archivu Ceské narodopisné spolecnosti pro diplomové prace studentti

etnologie

Klic¢ova aktivita 08
Digitalizace v praxi pod patronaci Ceské narodopisné spoleénosti

Klic¢ova aktivita 12
Terénni vyzkum I. Etnokulturni tradice hostynského Zahoti
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